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Abstract

This article examines the concept of mawhiim dalil (illusory evidence) in the thought of the Shafi'i jurist and
Usul scholar, Hujjat al-Islam Aba Hamid Muhammad b. Muhammad b. Muhammad b. Ahmad al-Ghazali al-
Tasi (d. 505/1111). Al-Ghazali, who holds a significant position within the Shafi legal doctrine, evaluates
these evidences in a manner that carries considerable importance from the perspective of usul al-figh
(Islamic legal theory). The research is primarily based on classical textual analysis although it is
occasionally supported by a comparative methodological approach. The aim of this study is to examine al-
Ghazali’s theory of legal evidence by focusing on mawhiim dalil (illusory evidence), such as sharu man
qablana (the legislation of previous religious communities), the statements of the Companions (qawl al-
sahab), istihsan (juridical preference), and maslaha (public interest), which are not included among the
primary sources of Islamic law—namely, the Qur’an, Sunnah, consensus (ijma‘), and reason (‘aql). The
central guestion of this study is by what criteria al- Ghazali evaluates these mawhum evidences and how he
positions them within the broader methodology of legal reasoning. The findings indicate that al- Ghazali
rejects these evidences in legal deduction due to their weak and conjectural natiire, and instead assesses
their epistemic and legal value by associating them wit stronger sources such as nass, ijma‘ and ‘agl. In
addition, the study touches on the innovations al- Ghazali brought to legal theory through his evaluation of
these evidences and explores the connection between the concepts of yagin (certainty) and zann (conjecture)
in Islamic epistemology, as related to mawhiim evidences, Al- Ghazali’s approach not only reflects how he
positions mawhiim evidences within his legal methodology and epistemological framework but also offers a

significant theoretical model for resolving ambiguities concerning the classification of legal evidences.

Keywords: Islamic Law, Islamic Legal Theory (Usul al-Figh), al-Ghazali, al-Mustasfd, Shari‘ah Evidences,

Mawhiim Dalil (Illusory Evidences).

1. GiRiS

islam hukuk ustliinde hiikiimlerin elde edildigi kaynaklara ser’ deliller denmektedir.
Ser’ deliller fikih ustlciileri tarafindan asli deliller ya da mevh(im/fésid/fer’l/ihtilafli deliller
seklinde taksim edilmistir. Fikih usiliinde miictehitler tarafindan vaz’' edilen kurallar
dogrultusunda hiikiim istinbati icin metotsal farkliliklar ve yaklasimlar ortaya cikmustir.
Dolayisiyla farkli ekollere mensup olan ustlciiler arasinda delillerin tarif, tasnif, taksim ve
tahlilinde cesitlilik s6z konusu olmustur. Ornegin genel kabule gore asli deliller “edille-i
erbaa” ibaresiyle Kur’an, siinnet, icm4 ve kiyasi ihtiva ederken imam GazzAli (6. 505/1111),
kiyas1 hitkmii istinbat etme yontemi kismina izafe eder ve akli dordiincii siraya yerlestirir.'
Gazzall ve Amidi’ye (6. 631/1233) gore asli deliller disindaki kaynaklar “zanni” lafiz ile ifade
edilirken® Razi (6.606), Beyzavi (6. 685/1286) gibi usilciilere gore bunlar “ihtilafli deliller”
ibaresi altinda ele alinmistir.” Bu ve benzeri drnekler, ustlciilerin metotsal yaklasimlarinin
delil nazariyesinin insaindaki etkisini gostermektedir. Nitekim bazi ustlciiler delillerin bir

! imam Eb{i Hamid Muhammed b. Muhammed Gazzali, Mustasfa min ilmul-ustil, (Daru’l-Hadisu’l-Kahire, 2011), 491, 492. Gazzali
akal delili ile istishabi da zikreder (Slaiaiuy)y J”-“ BAKE R Y1), Bu tasnifte RAZi (6. 606/1210) de onun izinden gitmistir. Bk.
el-Mahsil, 6/23; Ayrica fukaha metoduna gére yazilan eserler arasinda yer alan Abdiilaziz el-Buhard, Kesfiil-esrdr ‘an Usilli
Fahril-Islam Pezdevi. 4/15'te de aym bilgiler var: ( Q‘;ﬁ‘ e&h oyl &5 ) gk (SRl gLady iy coah) ey e &y
40l 01gh lasia (1§ latha)

2 Gazzall, Mustasfd, s.507; Amidi, Ebii'l-Hasen (Ebii’l-Kasim) Seyfiiddin Ali b. Muhammed b. Salim es-Sa‘lebi, el-ihkam fi ustili’l-
ahkdm, thk. Seyyid el-Cemili, (Beyrut: Daru’l-kitabi’l- Arabi, 1984), 4/137.

> Raz, Eb( Abdillah (Ebii’l-Fazl) Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn er-RAz1 et-Taberistani, el-Mahstl fi ilmi usili’l-fikh.
thk. Taha Cabir Feyyaz el-Alvani, (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1992), 6/95.
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kismini sahih kabul ederken digerlerini fasit saymistir. Bu ustilciilerden biri de $afii gelenegini
takip eden Imam Gazzal{'dir.

Hiiccetii’l-islim Eb HAmid Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-
Gazzali et-T0si (6. 505/1111) Es‘ari kelamaisi, Safii fakihi ve mutasavvif bir alimdir.* Gazzali,
Safil doktrininde ustl ve metodolojisini miitekellim gelenege bagli kalarak kendine has bir
tislupla tekdmiil ettirmistir. O, bilindigi tizere yasadigi dénem ve sonraki us(l tedrisine etki
eden ve bir¢ok hususta fikih usiliine katki saglayan ilmi bir sahsiyettir. Onun ustlcii
kimliginin yani sira tasavvuf, kelam, mantik, felsefe, hadis gibi diger alanlardaki yetkinligi ve
ilimler arasi diyalektik iliskisi Gazzaliyi us@l tarihinde 6ne ¢ikaran unsurlardandir.

Gazzall'ye gore Kur’an, siinnet, icmi ve akil olarak bilinen asli kaynaklarin disinda tali
nitelige sahip; Kur’an ve siinnete raci’ olan mevhim deliller bulunmaktadir. S6z konusu
delillerin Gazzali tarafindan nasil degerlendirildigi fikih usdlii agisindan 6nem arz etmektedir.
Hiiccetii’l-Islam lakabina mazhar olan Gazzali’'nin miitekkellim metoduna gore telif ettigi el-
Miistasfd min ‘ilmi’l-usdl ilgili ekoliin dort temel ustl eserinden® birini olusturdugundan
ayrica Gazzali'nin olgunluk eseri oldugundan arastirmada bu kitap esas alinmistir. Dolayisiyla
calismamiz agirlikli olarak klasik metin ¢dziimleme yontemiyle hazirlanmistir. imam Gazzali,
mevhiim delilleri reddederken veya bazi sartlar kosarken epistemolojik gerekcelere de
basvurmaktadir. Bu nedenla klasik metin ¢oziimlemesi metodu, séz konusu yaklasimlar

anlamada islevsel bir zemin sunmaktadir.

Bu makalemizde, islam hukuk metodolojisinde mevhiim delillerin baglayicihig ve
hukuki fonksiyonu hususunda Gazzali'nin yaklasimi konu edinilmistir. Delil tasnifi, yalnizca
klasik fikith metodolojisinde teorik bir problem olmamakta ayni zamanda modern usil
diisiincesinin de metodolojik yapisini etkileyen bir konu sayilmaktadir. Dolayisiyla mevhiim
delil alaninin ve tiirlerinin tespiti, delil hiyerarsisinin simirlarimni tayin etmek bakimindan
6neme haizdir. Bu dogrultuda hipotezimiz; Gazzali’'nin mevhim delilleri hangi kriterlere gtre
degerlendirdigi ve s6z konusu delillere hangi durumlarda hukuki dayanak atfettigi
yoniindedir. Bunun yanisira arastirmada Gazzali'nin konuya dair goriisleri dogrultusunda
ustle kattig1 yeniliklere temas edilmis, bilgi nazariyesine yonelik yakin-zan® iliskisinin
mevhi{im deliller ile baglantisina yer verilmistir. Béylece Gazzali’'nin mevhiim delilleri onun
hukuk metodolojisi ve epistemolojisi perspektifinde nasil konumlandirdigi analiz edilmistir.

4 Mustafa Gagrici, “Gazzall”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi, (istanbul: TDV Yayinlari, 1996), 2/ 489-505.

> Miitekkellim usilciilerin diger temel eserleri ve miiellifleri sunlardir: 1. Kadl Abdulcebbar (8. 415/1025)- el-Umed fi Usilli'l-Fikh,
2- Ebu'l-Hiiseyn Muhammed b. Ali el-Basri el-Mu'tezill (6. 436/1044), el-Mu'temed fi Usili'l-Fikh, 3- imamu'l-Harameyn el-
Ciiveyni (3. 478/1085), el-Burhan fi Usilli'l-Fikh.

Yak’in, dogrulugu zorunlu olarak bilinip, siipheye yer birakmayan kesin bilgidir. Kur’an, Miitevatir stinnet, icma kesin bilgi
mertebesindedir. Akil ve mantik kurallariyla celismeyen deliller yakin bilgi ifade ederler. Zan, mutlak kesinligi bulunmayp,
genis capta dogru ihtimali bulunan bilgi kategorisidir. Aksi ispatlanabilir. Dogru olma ihtimali bulunsa da kesinlik izafe
edilmez. Cogunlukla igtihat kaynaklidir. Ahad haber, kiyas, istihsan, maslahat gibi deliller bu kisma dahildir. Bk. Gazzali, el-
Mustasfd, 115-120.
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Gazzali'nin delil nazariyesini ele alan ¢alismalara baktigimizda Haci1 Bayram Duman’in
“Gazzall'nin Usll Anlayisinda Mevhim Deliller” ile Siilleyman Taskin’in “Besinci ve Altinci
Yiizy1l Hanefi Usulciileriyle Karsilastirmali Olarak Gazzili'min Delil Teorisinde Ser'u Men
Kablena ve Sahabi Kavli” adli yiiksek lisans tezlerini tespit ettik. Taskin'in tezi, belirtilen iki
delili esas aldigindan Gazzali'nin mevhiim deliller sistemine biitiinciil yaklasilamamustir.
Ayrica tez, mukayese merkezli yazildigindan iki usllcii arasindaki karsilastirmaya
odaklanilmistir. Binaenaleyh konuyla iliskili yazilmis makaleler incelendiginde mevhiim
delillere dair bosluk oldugunu fark ettik. Nitekim ser’? deliller baglaminda “maslahat” ve
“icmad” konular1 disinda tespit edebildigimiz kadariyla iki makale bulunmaktadir. Bunlardan
ilki Abdurrahim Giiler'in “Islam Hukuk Metodolojisinde Debiist ve Gazzdli'nin ~Ser’t
Hiikiimlerin Delillerine Bakis Acilar1” makalesidir. Bu makale asli delilleri ihtiva etmesi agisindan
bizim ¢alismamizin kapsami disinda kalmaktadir.” Dolayisiyla bu makale bizim arastirma
konumuzu icermemektedir. ikincisi ise Siileyman Taskin'in “Gazzdli ve Ilk Dénem Hanefi
Ustilciileri Baglaminda Ser'u Men Kablend’min Delillik Degerine Dair Bir Inceleme” adli calismasidir ki,
burada sadece bir delil esas alinmistir.’ Mevhim delillere dair biitlinciil bir cerceve
sunulmamustir. Ayrica islam hukukunda mevhiim/fasid/fer’/ihtilafli delillerin hepsini ihata
eden makale calismalar1 yok denecek kadar azdir. Gazzali'nin mevhim deliller konusunu
etrafli bir sekilde inceleyen bir makale ise mevcut degildir. Bu husus, konuya hem biitiinciil
yaklasan hem de kavramsal yonlerinin derinlemesine tahlilini yapan bir ¢alismaya ihtiyag
oldugunu gostermektedir. Gazzali'nin delil nazariyesine yonelik yapilan arastirmalar
genellikle onun nass veya kiyas yaklasimlarini esas alirken bu ¢alisma, literatiirde bosluk
olusturan diger delilleri merkeze almaktadir. Ayrica mevhiim deliller sadece fikhi baglamda
degil, epistemolojik bir nazarla ele alinmasi bakimindan var olan ¢alismalardan ayrilmaktadir.
Bununla birlikte Gazzali disindaki bazi ustlciilerin delil anlayislarina dair arastirmalar mevcut
oldugu halde Gazzali'ye iliskin s6z konusu alanda boslugun olmasi bu ¢alismanin katkisina

dikkat cekmektedir.

Arastirmamiz, teorik diizeyde klasik usl metodolojisinde mevhim delilleri
Gazzall'nin nasil degerlendirdigini bilgi nazariyesi cercevesinde ortaya koymaktadir.
Uygulamada ise, modern Isldm Hukukunda karsilasilan ser’? hiikiim kaynaklarin
sekillenmesinde, Gazzali'nin yaklasimi dogrultusunda gelistirilebilecek tutarli bir delil
hiyerarsisi sunmaktadir. Nitekim maslahat, sosyolojik problemler, kamu diizeni gibi hususlar
zanni delillere bagvurma ihtiyacini giderek artirmaktadir. Gazzali'nin metodolojisi giintimiiz
islam hukukunda delil giivenilirligi, kaynak ve hiikiim istinbatina dair pratik sorunlara ¢dziim
getirebilecek, yol gosterici olabilecek bir hiiviyete sahiptir. Binaenaleyh, Gazzali'nin yakin-zan
ayrimina dayanan epistemolojik anlayss, ictihatta delillerin muteber olup olmamalarini
belirleyici pratik bir ayiklama 6l¢titii sunmaktadir.

7 Makale, Kitap, siinnet, icma ve kiyas ¢ercevesinde seri delilleri incelediginden mevh{im deliller yok denecek kadar azdur.

& Ser’li Men Kablen4 anlayisi izerine telif edilen bu makale, sadece bir mevhiim delili inceledigi icin makalemizin 4zgiinliigiine

etki etmemektedir.
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Etik Beyan: Bu calisma, tiim etik standartlara uygun olarak gerceklestirilmistir. Bu
makalede sunulan bilgi ve bulgular, diiriistlik ve seffaflik ilkelerine uygun olarak yaziya
gecirilmistir. Yazarlar, arastirmanin her asamasinda bilimsel biitiinliik ve objektiflikten 6diin
vermemistir. Ayrica, bu ¢alismada kullanilan tiim kaynaklara uygun sekilde atif verilmistir.
Arastirma dokiiman incelemesine dayali oldugundan etik kurul onay: gerekmemektedir.

2. MEVHOM DELILLER

Mevh(im, literatiirde “zan, kusku, tahmin” gibi anlamlara karsilik gelen “» s1” (vehm)
kelimesinden tiiremistir.” Epistemolojik agidan ise iki secenek arasindaki dogruya uzak veya
en zayif olani ifade etmektedir. Evham, vehmin ¢ogulu olup, kendisine itibar edilmeyen bilgi
tiirtidiir. Dogruluk ihtimali yilizde elliden daha az olan vehim, bazi verilere gére sek (siiphe) ile
ayni bilgi degeri tasimaktadir. Fikih usiliinde “Mevh(im”, asli kaynaklarin disinda yer alan
ser’u men kablena (bizden dnceki seriétler), sahabi kavli, istihsan ve istislah gibi delilleri ifade
etmek icin kullanilan bir terimdir. imam Gazzali tespit edebildigimiz kadariyla séz konusu
kavrami ilk kez kullanan usilciidiir.”® O'na gére de mevhim deliller, kendisine itibar
edilmeyen delil tiirlerini icermektedir.

Gazzali'nin delilleri bilgi seviyelerine gore tertip etmesi tanim nazariyesini
etkilemistir. Nitekim asli deliller disindaki diger kaynaklarin “mevhim” olarak
isimlendirilmesi onun bilgi nazariyesindeki hiyerarsiyi gostermektedir. Gazzali, bilgi
anlayisini taksime tabi tutarak sekillendirir. Eger zihin hakkinda hiikiim verilen seye kesin bir
sekilde mutabik ise buna “ilim” denir. Sayet mutabik degilse cehalettir; ancak icerisinde
ihtimal ya da stiphe barmndiriyorsa bu siiphe derecesine gore “vehim”, “sek” ya da “zan”
seklinde tanimlanmaktadir.” Béylece O, delillerin baglayiciligini ve tutarliligini epistemolojik
temellere gore sekillendirmektedir. Gazzali, Mustasfa'nin “Mantik” kisminda bilgi tiirlerinden

"a"” yer vermistir.” Buradan

yakini (kesin) bilginin kaynaklarini ifade ederken “Vehmiyyat
hareketle Gazzali'nin asli kaynaklar haricinde kalanlar1 “mevhim” olarak isimlendirmesi
dikkat ¢ekicidir. Nitekim vehmiyyat tiir{i bilginin sahih bir kaynak olmadigini belirten Gazzali,
mevhim delilleri de bir¢ok agidan elestirmektedir. Gazzali'nin mevhiim deliller kapsaminda
zikrettigi hususlar “ser’'u men kablend, sahabi kavli, istihsan ve istisldh”’tir. Bunun yaninda

mevh(im deliller igerisinde zikretmedigi halde sahih olarak kabul etmedigi (glady!) cilalaill)

°  Ebii'l-Fazl Al b. Ahmed Ibn Manzur, Lisdnii’l-‘Arab, (Beyrut: Daru Sader), 12/46.
10 Ay ATl (alall 385 LB (a5 1da )l Uil 3 e 0ily A1) Uil (e A0 (83 W, Gazzali, el-Mustasfd, 509.
11 Kelamcr epistemolojisi cercevesinde bilgi tiirlerinin hiyerarsik olarak siralanmasina yer verilmesi, mevhiim bilgisinin

A

konumunu netlestirmek agisindan 6nemlidir. Bu baglamda 6rnegin Fahreddin R4zi’nin el-Mahsl eserinin mukaddimesinde
yer alan su bilgi skalasina yer verilebilir:
0 50 75 100
Cehl (Bilgisizlik) Vehm{ (bilgi) ~ Sekk Zanni (bilgi)  Zann-1galib Yakin (Kesin Bilgi)
Vehmiyyat, vehim giiciiniin dogru kabul etmesiyle birlikte dogru veya yanhs ¢ikmasi ihtimal dahilinde olan hiikiimler icin

kullanilan mantik ve felsefe terimidir. Ali Durusoy, “Vehmiyyat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, (istanbul: TDV
Yayinlari, 2012), 42/ 617-618.
B Gazzali, el-Mustasfd, 118-119.
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“icma 1stishab1” bulunmaktadir.'” Gazzilimin delilleri bilgi seviyesine gore siralamasinin
onemi hiikiimlerin insainda goériilmektedir. Ornegin; maslahat bazi toplumsal hususlarda
makul goriinse de kesin bilgiyi ihtiva eden nass veya icm3’ ile celistiginde Gazzali’ye gore delil
olma vasfini kaybetmektedir.

Gazzali'nin mevhlim delillere yonelik yaklasimmin degerlendirilmesinde, onun usl
anlayisinin bilinmesi belirleyici rol oynamaktadir. Gazzali, seri deliller icerisinde asli olarak
beyan ettigi Kitap, siinnet ve icma’1 kesin deliller kapsaminda kabul etmektedir. O, asli deliller
hiyerarsisinde dordiincii kisma kiyas yerine akil ve istishabi yerlestirmekte ve boylece Gazzali,
akil ve nakil dengesine iliskin tutumunu gostermektedir. Nitekim O, nakli kaynaklar1 esas
alirken akli istidlal yontemlerine de Onem vermektedir. Akil, vahyin anlasilmasinda
vazgecilmez bir arag sayilmakta ve kesin bilgiye ulasmay1 saglamaktadir. Ayrica Gazzali'nin
“Mukaddime”de yer verdigi “Mantik” bélimiinde “Mantigi bilmeyenin ilmine giiven
olmayacagina” (Sial 4a slay 43 485 6 gy b ¥ $2) dair iddiast™ ayni baglamda degerlendirilebilir.
Goriildigi tizere Gazzali'nin metodolojisi, akli yoksaymayan ve naklin sinirlarini merkeze alan
dengeli bir epistemoloji insa etmektedir.

Gazzali'nin mevh(m delillere yonelik elestirilerini su sekilde 6zetlemek miimkiindiir:
Mevhiim deliller zan kaynakli olmalarindan &tiirti kesinlik tasimamaktadir. Bu nedenle
hiikiim istinbatinda gliven ifade etmemektedir. Nass ve icmi gibi kesin bilgiye tekabiil
etmediklerinden celiski ve hukuki istikrarsiziga neden olabilmektedir. Ayrica subjektif
degerlendirmelere acik bir yapilar: vardir. Dolayisiyla bu durum, fikhi sistemde tutarlilig:
zedelemektedir.

3. MEVHOUM DELILLERIN GAZZALI'YE GORE ANALIZi

3.1. Ser’'u men Kableni ve Gazzali'nin Yaklagim (UL (e g &)

Ser'u men kablend, literatiirde “bizden Once yasayanlarin seriatlar’” anlamina
gelmektedir.' Istildhi olarak ise Efendimiz’den (s.a.v.) dnce gelen peygamberlerin bildirdigi
dini hitkkiimleri ifade etmektedir. Us{iciiler cogunlukla séz konusu delil gergevesinde Islam
Oncesine ait dini hiikiimlerin Miisliimanlari baglayic1 yoniinii ele almaktadirlar.

Ser’'u men kablen3, Siri'in 6nceki iimmetlere koydugu ve Hz. Muhammed’den (s.a.v.)
dnce gelen peygamberler aracihifiyla onlara bildirdigi hiikiimlerdir. Hz. Adem’den Efendimiz’e
(s.a.v.) kadarki siirecte baz1 peygamberlere kitap indirilmistir. Bu kitaplarda itikadi farklilik
bulunmasa da ibadet, mudmelat ve ceza hukukuna iliskin birtakim miihtelif miieyyideler soz
konusudur. Bahsi gecen farkliliklar neticesinde ser'u men kablen3, islam us(il metodolojisinde
farkli degerlendirmelere tabi tutulmustur.

fcma 1stishabi, “icma ile sabit olan bir hiikmiin, aksini gésteren bir hiiccet bulunmadigi miiddetge baki kalmasi” seklinde
ifade edilebilir. Gazzali, el-Mustasfd, 494-495.

5 Gazzali, el-Mustasfd, 40.

16 Zekiyiiddin Saban, Ustilu'l-fikhi'l-Islam, (Istanbul: Mektebetii’l-Hanefiyye), 197.
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Gazzali, ser’'u men kablend’y1 Hz. Peygamberden 6nce var olan ve Miislimanlarin
seriat1 tarafindan neshedildigi bildirilmeyen hiikiimler seklinde tanimlamaktadir.”” O, Hz.
Muhammed’in (s.a.v.) vahiyden dnceki herhangi bir seriatle miikellef olup olmadigi hususunu
aklen (akli muhakeme ile) ve sem’an (vahiy yoluyla) temellendirmeye calismistir. Buna gére
imam Gazzali, dnceki seriatler ile Hz. Peygamber’in (s.a.v.) miikellef tutulmasini aklen
miimkiin gérse de sem’an bunun vuku bulmadigini vurgulamaktadir.

AklT imkani Allah’in kudret sifatiyla iliskilendiren Gazzali, Yaraticinin kullar: istedigi
seriatle miikellef tutabilecegini ve bu durumun imkansiz olmayacagini beyan etmektedir.
Bununla birlikte yeni gelen peygamberin ancak oOncekilerden farkli bir seriat getirmesi
sartiyla tutarl olacagini savunan firkalara “ a&d) 131 ) sl C'm-' E§geY WJ-'& u:'-m N—JS‘ Ey 3!
&sbwa™ (Hani biz onlara iki elci gondermistik de onlar1 yalanladilar. Biz de {igiincii bir elgi
ile bu ikisini destekledik...) ayeti ile karsilik vermektedir. Goriildiigii tizere Allah Teala diledigi
peygamberi yeni bir seriat gézetmeksizin gondermektedir.

Gazzali, islam seriatinin énceki hiikiimleri tamamen neshetmedigini belirtmektedir.
Nitekim zina, haksiz yere adam 6ldiirmenin, hirsizigin ve kiifriin haramligi hala gecerliligini
korumaktadir.” Ancak tiim bu hiirmetler, Allah’'in Peygamberimiz'e (s.a.v.) indirdigi ayetler
tarafindan bilinmekte ve Miisliimanlar vahiy baglaminda miikellef tutulmaktadir. Onceki
seriatlere dayanan hiikiimlerin vahiy ile neshedilip ortadan kaldirildigi durumlar igin
ustlciiler arasinda bir muhalefet bulunmamaktadir. Bununla birlikte agik¢a bildirilmeyen
hususlarda Hz. Muhammed'in (s.a.v.) 6nceki seriatlere tabi olup olmadigi meselesi, ilmi
tartismalara konu olmustur. Gazzali, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) dnceki seriatlerle miikellef
tutulmadigini dort sekilde izah etmistir. Bunlar:

1. Hz. Muaz b. Cebel (6. 18/639) (r.a), Yemen’e gitmeden dnce Hz. Muhammed'in
(s.a.v.) “Ne ile hitkmedeceksin?” sorusuna “Kitap, stinnet ve kendi reyimle hitkmedecegim.”
seklinde cevap vermistir. Gazzali, burada Hz. Muaz'in diger peygamberlere indirilen Tevrat ve
incil’i zikretmemis olmasindan yola ¢ikarak hitkmiin kaynaklar1 arasinda dnceki seriatlerin
bulunmadig1 sonucuna ulagmaktadir. Ayrica 0, “ Blag ie aia Ulea J&Y “Sizden her biriniz
icin seriatler ve yntem koyduk.” ayetini ve (&8 ¥) Aauy W Ga s ga (& ) “Musa hayatta olsayd
bana itaat etmekten baska bir yolu yoktu.””" hadisini delil baglaminda ileri siirmektedir. Sayet
onceki seriatler delil olsaydi Hz. Muaz'in cevabi eksik kalacagindan Efendimiz’in (s.a.v.)
tasdikini ve takdirini almamasi gerekecekti.

2. Gazzali, Efendimiz’in (s.a.v.) Onceki seriatlerle miikellef tutulmadigina iliskin
iddiasini islam ceza hukuku ve diger fur(i meselelere dair drneklerle agiklamaktadir. Nitekim

7 Gazzali, el-Mustasfd, 509-510.

% Yasin 36/14.

% en-Nisa 4/93, en-Nur 24/2,4, el-Maide 5/33-34, 38.

2 el-Maide 5/48.

2 Ebi Ya'l, el-Miisned, 4/102. (55 & ) 40 05 W 3 41 3 B8 ush & 3 ).
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bilindigi tizere Resulullah (s.a.v.) zihir, muhsanlarin recm cezasi ve miras gibi konularda
hitkmiin takdiri i¢in vahyin inmesini beklemistir. Eger Tevrat ve incil ile hiikkmetmek sahih
olsaydi Hz. Peygamber (s.a.v.) gerekli mevzuati bu kitaplara gére uygulayabilirdi. Fakat Hz.
Muhammed (s.a.v.), vahyi beklemis ve bununla birlikte vahiy nazil olduktan sonra
Yahudilik’te mevcut olan recm cezasinin Islam dinine aykir1 bir uygulama olmadigini Tevrat'a
basvurarak da géstermistir.”

3. Imam Gazzali, ser'u men kablena ile amel etmek gerekli olsaydi onun 6grenilmesi ve
nakledilmesinin de kaginilmaz olacagini 6ne siirerek bdyle bir uygulamanin sahabe
doneminde gerceklesmedigini vurgulamistir. Nitekim sahabiler bilmedikleri meselelerin
hiikkiimleri 6grenmek icin konuya dair haberleri arastirmakla sorumlu tutulduklari halde
Tevrat ve Incil gibi kitaplara basvurmamislardir. Avl,” sarap icme cezasi, dedenin miras pays,
mut’a, mufavvida, ceninin diyeti vb. gibi bir¢ok furi meselelerin hitkme baglanmasinda
ictihat farklhiliklar1 ortaya ¢ikmis olmasina ragmen onlar, bdyle bir girisimde bulunmamistir.
Ayrica aralarinda Abdullah b. Selam (3. 43/663-64), Vehb b. Miinebbih (6. 114/732) ve Ka'b el-
Ahbar (6. 32/652-53) gibi Tevrat’a hakim ve alim Miisliimanlar bulundugu halde sahabilerin, o
kitaplara yoneldiklerine dair rivayet kimseden nakledilmemistir.

4, Hz. Muhammed’in (s.a.v.) timmetinin Isldm seridtinin digerlerini neshedici
olduguna ve mevcut hiikiimlerin Hz. Muhammed’in (s.a.v.) seriat1 sayildi§ina dair icmasidir.”*

imam GazzAili, muhaliflerin goriislerini agiklarken onlarin dayandigi naslari ele
almakta ve akli-nakli metotla bu delilleri ¢liriitmeye calismaktadir. Karsit goriis sahiplerinin
one siirdiikleri deliller su sekildedir:

1. (b2 ah13gd ) 53 R ERR ) “Iste onlar, Allah'in dogru yola sevkettigi kimselerdir; sen de
bunlarin yoluna uy!” * ayetidir. Kendisi, mezk{(ir ayette kastedilenin “onlarin seriatina tabi
olmak” degil; “onlarm yol gostericiligine uymak” anlamina geldigini ifade etmektedir.
Nitekim sayet uyulmasi gereken unsur, seriatler olsaydi génderilen peygamberlere varit olan
ve birbirini nesheden birgok hiikiim giindeme geleceginden Miisliimanlarin neye tabi olacag:
kapali kalacakti. Dolayisiyla ayetteki tabi olma emri, Gazzali’'ye gére tiim peygamberlerde
ortak bulunan “tevhid” hususuna delélet etmektedir.

2. Diger delil, (s a3 i &0 & d) WAl 93) “Sonra sana Hantf olarak fbrahim’in yoluna
uy diye vahyettik.””® ayetidir. Gazzali'ye gore 6nceki ayette oldugu gibi burada da atif tevhid
nazariyesinedir. Zira séz konusu ayette yer alan (&) WAl “sana vahyettik.” ibaresinden
anlasildig1 tizere Hz. Peygamber’in (s.a.v.) sorumlu tutuldugu hususlar ancak vahiyle sabit

2 Miislim, “Hud(d”, 26.
2 Ayl (J5aD): islam miras hukukunda, belirli hisse sahiplerinin (ashabii’lferdiz) mirastan alacaklari paylarin toplaminin ortak
paydadan fazla olmasi haline denmektedir. Hamdi Déndiiren, “Avl”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1991), 4/117-118..

*  Gazzali, el-Mustasfd, 511-515.

% el-En’am,6/90.

% en-Nahl 16/123.
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olmaktadir. Burada (&3 &f) “uy!” lafz1 “Onun timmetinden ol” anlaminda degil “Onun yaptig:
gibi yap.” manasindadir. Nitekim Allah Teala (A A (s ¥ A 3 e b &2 35 Bad) “Tbrahim’in
dininden sefih olanlardan baska kim yiiz cevirebilir.” ¥ diye buyurmaktadir. Sayet emir, Hz.
fbrahim’in seriatine uyma ydniinde olsaydi seriatleri farkli olan peygamberler ayette
zikredilen sefih grubuna dahil olurdu ki bu itham peygamberler i¢in caiz degildir.

3. (B85 4 Jay L ol (e a1 £3& ) “0, Nuh'a tavsiye ettigi seyleri sizin icin din

"% ayeti muhalif grubun dayandigi diger bir hiiccettir. Gazzali, ilgili ayetin konuya

saymuistir.
delil teskil etmedigini ifade etmektedir. Nitekim nassta Hz. Nuh’un zikredilmesi kendisinin
Hak katindaki 6nemini ve serefini vurgulamak icindir. Ote yandan Hz. Nuh'un seriati tarihi
stireg icerisinde silinip gitmekle birlikte Hz. Muhammed'in (s.a.v.) onun seriatini arastirdigina
dair herhangi bir nakl{ haberin olmadig1 da asikardir.”

4. Gazzali, (& 33.&1 G A& ) 55 % L 58 Wi b)) “Icerisinde Peygamberlerin

7130

kendisiyle hitkmettikleri niir ve hiid4 olan Tevrat'i biz indirdik...”* ayetini tahlil ederken bu
nassin bircok yonden ser’u men kablenaya delil teskil etmedigini izah etmistir. Oncelikle séz
konusu emir, Hz. Musa'nin dénemindeki peygamberleri kapsamaktadir. ikincisi “ntr” ve
“hiida” kavramlar1 “tevhid”e delalet etmektedir. Uciinciisii bu ayet muhaliflerin tutundugu
diger i ayet ile tedruz halindedir. Son olarak da ayet, emir kipiyle degil haber climlesiyle
geldiginden vuciibiyet ifade etmemektedir. (4# 433 %) bu konuda herhangi bir delil

cikartilamaz.

5. Karsit goriis sahiplerin dayandigi son ayet ise yukarida yer alan ayetin devami
niteligindedir. (Grso8sh) aa & ol 2 93 Ly &35 a1 ¢a3) “Kim Allah'in indirdigi ile hitkmetmezse iste
onlar kafirlerin ta kendileridir.”*' S6z konusu ayeti kendisi, umum lafza hamletmekte ve genel
anlamda Allah’in hiikiimlerini kusatici saymaktadir. Yani burada Hz. Musa’nin seriatina dair
bir tahsis s6z konusu olmamaktadir.

6. Imam, daha sonra muhaliflerin 6ne siirdiikleri hadisleri zikretmekte ve bunlarin
konuya delil olamayacagini ifade etmektedir.” Efendimiz (s.a.v.) bir defasinda ( 3l 83ka ée abi ia
1 583 13) gliallé gaud) “Kim uyuyakalarak ya da unutarak namazini kagirirsa, hatirladigi zaman

namazini kilsin!”> dedikten sonra “Beni zikretmek icin namaz kil.”**

ayetini tilavet etmistir.
Fakat bu hitap ayetin siyakina gére Hz. Musa’ya yapilmistir. Gazzali, Hz. Muhammed’in (s.a.v.)
burada namazi kaza etmenin vacipligini kendisine vahyolunan bir ayet ile belirttigini beyan

etmistir. Yani hiikiim Tevrat veya baska bir kitaptan degil kendisine indirilen Kur’an-1

27 el-Bakara 2/130.

B es-Slird 42/13.

¥ Gazzall, el-Mustasfd, 516.

30 el-Maide 5/44.

31 el-Maide 5/44.

32 Gazzali, el-Mustasfd, 517-518.

3 Buhari, “Mevakitu’s-salat”, 36.
3 Taha, 20/14.
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Kerim'den alinmustir. Bununla birlikte ayette yer alan (s8Y) “li-zikri” ibaresi namazin
vacipligini ifade etmektedir. Ayrica hadisten ¢ikarilabilecek “kalp ile Allah’t zikretmek” gibi
tevilleri engellemek amaciyla Hz. Peygamber (s.a.v.) bu ayetle beyAnda bulunmustur.

7. Baska bir delil ise ({sally Sadi3) “dise dis” hususundaki kisas hadisesidir. Efendimiz’e
(s.av.) disi kirilmis birisi kisas talebiyle geldiginde Hz. Muhammed (s.a.v.) Kur’an’da ve
Tevrat'ta (&l Gl 3) “dise dis” ibaresinin yer aldigint® ifade etmistir. Ancak hiikiim %) éad
e ¥l L Jiay ale 1k 3 “Size saldiran kisiye siz de aymi sekilde saldirin.”** ayetinin
umumundan elde edilmis; dolayisiyla Tevrat’tan hiikiim istinbatinda bulunulmamustir.

8. Diger delil, Hz. Muhammed’in (s.a.v.) zina eden iki Yahudi'ye recm cezasi
uygulamak icin Tevrat’a basvurduguna” dair iddiadir. Gazzali, Efendimiz’in (s.a.v.) amel
etmek icin degil Yahudilerin cezay1 inkir1 durumunda kendi kitaplarinda yer alan hiikmii
onlara gostermek amaciyla Tevrat'a miiracaat ettigini belirtmistir. Nitekim Yahudiler, zina
eden sahislarin yiizlerini boyatip sokaklarda dolastirarak onlari cezalandiriyorlardi. Hz.
Peygamber (s.a.v.) bdyle bir cezanin Tevrat'ta bulunmadigini ispat etmek icin Tevrat'a
basvurmustur. Gazzali, sayet Hz. Muhammed (s.a.v.) 6nceki kitaplarla amel etme gayesi
tasisaydi, Kur’an’dan énce indirilen son kitap olan Incil’e basvurmasi gerektigini savunarak
akl? bir istidlalde bulunmustur. Ancak onun (s.a.v.) ne incil’e ne de bu olay disinda Tevrat’a
basvurdugu vaki degildir.*®

Sonug olarak Gazzali, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) tabi degil metbi (tabi olunan) olduguna
kanaat getirmektedir. Ayrica o, muhaliflerin goriislerini hakli ¢ikaracak herhangi bir icmi ya
da naklin bulunmamasi gibi gerekcelerle, Hz. Muhammed’in (s.a.v.) Onceki seriatlere
uymayacagini savunmaktadir.”” Dolayisiyla imam Gazzali, ser'u men kablen&’y1 sahih bir delil
olarak degerlendirmemektedir. Bu tavriyla o, isldim dininin &nceki seriatler karsisindaki
tutumunu ve konumunu islam us{l gelenegine bagh kalarak gostermistir.

3.2. Sahabi Kavli (&laall J 68)
Sahdbi fikih ustlinde, iman edip 6rfen Efendimiz (s.a.v.) ile arkadas sayilmasi
miimkiin olacak bir miiddet beraber bulunmus kimselere denmektedir.” Sahabi kavli ile fikih

35 Buhari, “Tefsir”, 2.

% el-Bakara 2/194.

% Ebd David, “Huddd”, 23. & Jsu) eei UGB (L33 815 adda N4 G A1 980 ?L-ﬂs Adle u—‘m Gl M sp e sl & 08 A 5ae e

. LAJ}..‘.\B &B‘JJ-\SLI \J.M ‘Pj\l.q_ﬂu\ ‘e.ués e)v-ﬂw#“w JLH ‘UJ*‘*‘JM \jm«"hj\umg:\mluﬁwmh»e&u‘gmm\u.\ua
A0 g daal | (3 ) ghad ‘PJSM..\L“\ML@.&; ‘d.a.uc{)\ ?)L.uu.u»\-\AG‘UJLM‘umhjwul)h&a@a‘@a)llmluho.\ae&u\dm
wlaa.“l.g.mob.d\&wdaj\w\ﬁ ﬁwm\wdwsmﬁ@&u‘gwm\ulmm\dyJL«g.n)als“@a)l\

¥ GazzAli, el-Mustasfd, s. 518.

*  brahim Kafi Dénmez, “Ser’u Men Kablen4”, Fikih Usiilii incelemeleri (istanbul: ISAM Yayinlari, 2014), 353.

0 Mustafa Said el-Hinn, Eseru’l-ihtilaf fil-Kavaidi'l-Usiiliyye fi ihtilafil-Fukahd’, 4. bs. (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1985), 530-531;
imam Gazzali, el-Mustasfd, 519; Hac1 Yunus Apaydin, “Sahabi Kavli”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2008) 35/500-504,; Seyyid es-Serif Ali b. Muhammed el-Ciircani, Risale fi Usiilil-Hadis, thk. A. Zevin, (Muhtasar fi
ilmi'l-Eser ile), (Riyad: 1987), 103-104.
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ve istinbat bakimindan 6ne c¢ikan sahabiler” ve onlarin sézlerinin hiiccet degeri
kastedilmektedir.

imam Gazzali, sahabi kavline dair dért yaklasimin bulundugunu ifade etmektedir.
Ustlciilerin bir kismi mutlak olarak sahabi kavlini delil sayarken bir kismi kiyasa aykir1 oldugu
takdirde onu basvurma araci olarak kabul etmektedir.”” Yine Aalimlerin bazilar1 Hz.
Muhammed’in (s.a.v.) Hz. Eb(bekir ve Hz. Omer’i taltif eden soziine* istinaden ikisinin
beyanini sahih gormekte bazilar1 da hiilefa-i rasidinin ittifak ettikleri hususlar1 hiiccet olarak
degerlendirmektedir. imam Gazzali, tiim bu yaklasimlarin batil olduguna birka¢ noktadan
hareketle ulasmaktadir. O, sahabilerin ismet vasfinin bulunmadigini dolayisiyla onlarin
yanilmasinin miimkiin oldugunu savunmaktadir. Ayrica Gazzali, sahabiler arasindaki ihtilafin
mesriiyetine dair olusan ittifaki 6ne siirmekte ve sahabilerin birbirlerine muhalefetin caiz
oldugunu sarih bir sekilde beyan etmeleri* gibi arglimanlarla da goriisiini
temellendirmektedir.”

imam Gazzali sahabi kavlini hiiccet sayanlarin delillerini zikredip kendi kanaatini
somut gerekeelerle ifade etmistir. Efendimiz’in (s.a.v.) “Ashabim gokteki yildizlar gibidir;
hangisine ittiba ederseniz hidayete erisirsiniz.”*® hadisi karsit goriis sahiplerinin 6ne siirdiikleri
delillerden birisidir. Buna gore her ne kadar sahabinin ismet sifat1 olmasa da onlara ittibanin
gerekliligine dair iddiaya Gazzali, hitabin sahibi dénemindeki avam kitlesine” yonelik
oldugunu ve fetva makaminin kimlerde bulundugunu onlara gostermek amaciyla hadisin
rivayet edildigini dile getirerek cevap vermektedir. Ayrica O, hitaptaki lafizlarda vaciplige
delalet eden ibarenin bulunmadigin1 hadisin sadece onlara uyuldugu takdirde hidayete
ulasilacagina dair haberf bir bilgiyi ihtiva ettigini belirtmektedir.

Muhalifler “Sizin vazifeniz, benim ve benden sonraki rasid halifelerin siinnetinden
ayrilmamanizdir.”®  hadisinden dort halifeye tibi olunmasinin gerekliligi sonucuna
ulagmuslardir. Ayrica onlar iddialarini, hadiste yer alan “~$4e” ibaresinin vaciplige delalet

4 Bu kisiler Hz.Muhammed’in (s.a.v.) sézlerini hifzetmis, fiillerine sahit olup onla amel etmis ve insanlarin fakih ve fetva merct

saydiklar1 sahabilerdir. Ornegin Hz. Ebli Bekir, Hz. Omer, Hz. Osman, Hz. Ali, “Abadile-i Erbaa” sayilan Abdullah b. Abbas,
Abdullah b. Gmer, Abdullah bin Ziibeyr ve Abdullah b. Amr b. As' Abdullah b. Mes‘(d, Hz. Aise, Ummii Seleme, Enes b. Malik,
Eb{ Hiireyre gibi sahabilerdir. ibn Hazm, yukarida adi gegenlerin de dahil oldugu fetva makamindaki sahabilerin 130 kisi
civarinda oldugunu belirterek bunlari muksirun (en ¢ok fetva verenler), miitevassitun ve mukillun seklinde ii¢ gruba
ayirmistir. Amidi, el-thkam, 5/92-94; ayrica bk. ibn Kayyimi'l-Cevziyye, Semsuddin Ebu Abdullah Muhammed b. Ebu Bekr,
'lamu'l-muvakkin an Rabbi'l-Alemin, Kahire tsz., 1/11-14.

42 Gazzali, el-Mustasfd, 519.

4 “Benden sonra Ebu Bekr ve Omer’e iktida edin.”, Tirmizl, Menakib,16.

“ Hz.Eb{ Bekir ve Omer, ictihatlarina karsilik muhalif olanlar1 elestirmemis ve her miitehidin kendi itihadina gére amel
edebilecegini sdylemislerdir. Bk. Gazzali, el-Mustasfd, 521.

% GazzAli, el-Mustasfd, 520-521.

“  bn Abdilberr, Camiu beyani’l-ilm ve fazlih, 2/78.

40 dénemde yasamakla birlikte Efendimiz’in (s.a.v.) ashabmin disindaki kisiler, avam olarak ifade edilmektedir. Sahabi
olamayan kisiler ile digerlerinin arasindaki fark bu sekilde telaffuz edilmektedir. Nitekim hadiste kastedilen diger insanlarin
sahabilere tabi olmasidir. Razi, el-Mahsill, 2/487; Beyzavi, el-Minhdc, 175.

% Tirmizl, “ilim”, 16.
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etmesine dayandirmiglardir. imam GazzAli, bu hadisin muhaliflerin savunduklari goriisleri
desteklemeyecegini aksine one siirdiikleri hadisler arasinda tenakuza sebebiyet verecegini
belirtmektedir. Zira hadisin esas alinmasi durumunda dort halife disindaki diger sahabilerin
ictihat etmelerinin haram sayilmasi gerekirdi ki diger sahabilerin rasit halifelere ictihat
ettikleri sahih haberlerle bilinmektedir.” Yine muhalifler “Benden sonra Ebd Bekir ve Omer’e
iktida edin.””® hadisi baglaminda dort halifeye ittiba vacip degilse de bu iki sahabiye uymanin
vucubiyyet ifade ettigini beyan etmektedirler. Gazzali, son iki hadisin varid olma sebebini
insanlarin halifelerin emirlerine 4si olmamasini saglamak, Efendimiz’e (s.a.v.) yakinliklar:
sebebiyle onlarin yoluna uymay:1 tavsiye etmis olmak ve sonraki immetin halifelerin
hiikiimlerini gecersiz saymalarini engellemek gibi ihtimallere dayandirmaktadir.” Gazzali, Hz.
Ebli Bekir ve Omer'e itaatin vacipligini savunanlara bu halifelerin; diger sahabilerin
ictihatlariyla kendilerine muhalif olmalarini caiz gordiiklerine dair beyanlarina da
uyulmasinin  gerekliligini hatirlatmaktadir. Nitekim onlara ittib4, sahabilerin igtihat
dzgiirliigiine dair ifadelerine de tutunmayi beraberinde getirmektedir. Béylece imam Gazzall,
muhalif yaklasimlar: mantiki bir 6nerme metoduyla iiriitmeye calismaktadir.

Mubhaliflerin 6ne siirdiikleri diger bir gerekge ise sahabinin kiyasa aykir1 goriis ileri
stirdiglinde bunun Hz. Peygamber’den (s.a.v.) duyulmus bir haber olduguna hamledilmesidir.
Gazzali, sahdbinin serdetti§i s6ziin mutlak olarak Hz. Muhammede (s.a.v.)
dayandirilamayacagini; sahabi, soziinti zayif bir delile istinaden sGyleyebilecegini ya da o
sozilin hata ile sadir olabilecegini miimkiin gérmektedir. Zira ona gore sahabiler ismet sifatina
sahip olmadiklarindan hataya diisme ihtimalleri bulunmaktadir. Ote yandan bu sézii sahabi
kesin bir nassa dayanarak zikretseydi nassi da agikga belirtmesi gerekirdi.”” Bu nedenle sarih
bir sekilde nas veya dayandigi haber ifade edilmedikce sozii, siinnete hamletmenin ash
yoktur. Ote yandan Gazzill, mevziibahis yaklasimin sahabi kavlinden ziyade haberin delil
degerini ispatladigini belirtmektedir.

Gazzall, daha sonra sahablyi taklit etmenin caizligi meselesine deginmistir. Ona gére
avam halkin sahabiyi taklit etmesi caizdir. Bununla birlikte alimin sahabiyi taklit etmesi,
ancak “4limin diger 4lime ittiba etmesini” miimkiin géren kisiler icin s6z konusudur. imam
Safif, bu hususta iki goriis nakletmistir. Kadim goriisiine gére imam Safil, “Sahabi sézii
mubhalefet edilmeksizin -yayginlik kazanmigsa®- taklit edilmesi caizdir.”* derken cedid
goriisiinde o, “Sahabi hangi delile istinaden fetvi veriyorsa, burada sahabi soziine degil

4 Kelvezani, Mahruz b. Ahmed, et-Temhid fi Ustili'l-Fikh, thk. Miifid M. Ebu Amse, Cidde 1985, 3/344.

0 Tirmizi, “Menakib”, 16.

St Gazzali, el-Mustasfd, 522-523.

52 Gazzall, el-Mustasfd, 523; Rdzi, el-Mahsil, 2/487; Sirazi, Ebu Ishak b. Ali el- Firuzabadi, et-Tebsira fi Usiili'l-Fikh, tah. M.H. Heyto,
(Beyrut: 1983), 399.

%3 Gazzall, el-Mustasfd, 524; Razi, el-Mahsill, 2/178; Beyzavi, Abdullah b. Omer, Minhacu l-vusiil fi ma'rifeti'l- usiil, (Beyrut: 1985), 247;

* Imam $afi"den “Kitap ve siinnetten delil varsa onlari esas aliriz. Ancak Kitap ve siinnetten delil bulunmadig: takdirde Hz.
Muhammed’in (s.a.v.) ashabinin sézlerine bakariz ya da sahabeden birinin kavlini aliriz.” sézii nakledilmistir. Safif, Risdle, cev.
Abdiilkadir Sener-ibrahim Caliskan, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi, (Ankara: TDV Yayinlari, 2007), 321; Sirazi,
Tebsira, 390; el-Luma’, 54.
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tutundugu delile gore amel edilir.” ifadesiyle kanaatini degistirmistir. Imam Gazzali,
Safit’nin kavl-1 cediddeki yaklasimin muteber oldugunu belirtmektedir. Sahabi séziiniin imam
Safinin anlayisindaki gibi tevkif® kaynakli olabilecegine dair kanaatin de kabul
edilmeyecegini belirten Gazzali, sahabi s6ziinii ancak dayandigi haberin agikga zikredilmesiyle
gecerli gérmektedir.

Sonug olarak Gazzall ayet ve hadislerden nakledilen nasslarin® sahabi kavlini delil
derecesine yiikseltmedigini belirtmektedir. S6z konusu nasslarin diger sahabilere yoénelik
ifadelerdeki®® gibi onlarin kesp ettikleri ilimlerden ve Allah’a olan yakinliklarindan kaynakl,
taltif mahiyetinde anlasilacagini vurgulamaktadir. Bu nedenle sahabi amelinin taklit
edilmesinin caizligi veya vacipligi s6z konusu degildir.

Gazzal'nin sahabi kavline bakis acisi, onun bilgi nazariyesinde yer alan yakin-zan
ayrimindaki anlayis1 gostermektedir. Buna gore sahdbi kavlinin zanna dayali bir yapisinin
bulunmasi onu delil teorisi agisindan baglayici kilmamaktadir. Ayrica Gazzali'nin yukarida yer
alan gorisleri dogrultusunda onun Eg’ari kelam gelenegine de bagh oldugu saptanarak dengeli
bir ustil metodolojisi benimsedigi anlasilmaktadir.

3.3. Istihsan (Olwaiw¥)

Epistemolojik bir zeminde ele alinan Gazzali'nin istihsan yaklasimi, ser’t delillerden
kesin bilgi tasiyanlar: 6nceleyerek zanni delilleri sinirlandiran bir sistem sunmaktadir. Diger
delillerde oldugu gibi Gazzali yakin-zan iliskisine binaen istihsan teorisine mesafeli bir
yaklasim sergilemektedir.

5 Sem‘ani, Ebu’l-Muzaffer Mansur, Kavati‘u'l-edille fil-usil. thk. Abdullah Hafiz Ahmed el- Hiikmi, (Riyad: Mektebetii’'t-Tevbe,
1998), 2/9-10; Gazzali, el-Mustasfd, 524; RAZ1, el-Mahstll, 6/174; ibn Kayyim, klasik gériiste kavl-i cedidinde imam $Safil’ye nispet
edilen sahabi séziiniin hiiccet olmadigini savundugu iddiasina katilmamaktadir. O’na gére eski ve yeni gériisiinde imam Safit
sahabi kavlini hiiccet olarak kabul etmektedir. ('ldmiil-muvakkin, 4/120). Muhammed Eb{i Zehra da ayni kanaatleri tasiyarak
sahabi kavlinin Imam Safii tarafindan delil sayildigin ileri stirmiistiir. bk. EbG Zehra, Imam $afif, 297-300. Imam Safii’nin
pratik ve teorikte farkli tutumlarimin yam sira ustlciiler tarafindan nakillerde tam bir birlikteligin bulunmamasi, ulema
arasinda net bir kanaatin olusmasini zorlastirmistir. Bu baglamda Safif ustlciilerin yaklasimlariyla imam Safi’nin gériisiinii
tespit etmeye calisan Hact Yunus Apaydin, onun ictihad meselelerde sahabi s6ziinii esas almadigini buna mukabil ictihad?
olmayan hususlarda sahabi kavline riayet ettigini ifade etmektedir. Bk. H. Yunus Apaydin, “Sahabi Séziintin Hukuki Degeri”,
Erciyes Universitesi SBE Dergisi 4 (1990), 332; Musa Giinay, “Imam EbQ Hanife'nin Sahabi Kavli ile ilgili Gériis ve Uygulamalar1”,
Harran Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 18/29 (Ocak-Haziran 2013), 133-134.

%6 Allah Teal4 ve Hz. Peygamber kanaliyla belirlenmis, diger insanlarin gériisiiniin/igtihadinin bir etkisinin s6z konusu olmadig

hiikiim veya hususa tevkif denmektedir. Bk. Mustafa fbrahim, vd., el-Mu’cemul-vesit, (Beyrut: Daru’l-ihyAi't-turasi’l-Arabf,

1973), 2/1051.

57 en-Nisa 4/59; el-Fetih 48/18.

8 “Sayet Eb(i Bekr'in imam diger insanlarin imanlariyla tartilsaydi, hepsinden agir gelirdi.” Beyhaki, Suabu’l-imdn, 1/143;

“Vallahi Omer bir yola girdiginde seytan yolunu degistirirdi.” Buhari, “Edeb”, 68; “Allah hakikati Omer’in dili ve kalbine

sokmustur. Bu yiizden Omer, aci da olsa hakikati agiklar.” ibn Mace, “Mukaddime”, 108; “Eger gokten bela inecek olsa, ondan

Omer’den baskas: kurtulamazd1.” Taberi, Cdmiu'l-beydn, 14/71; “Allah’im! Ali her nereye gitse, sen hakikati onun gitttigi

tarafa g6tiir.” Tirmizi, “Menakib”, 20; “Yargiy1 en iyi bileniniz Ali, ferdizi Zeyd, haram ve helali ise en iyi bileniniz Mu4z b.

Cebel’'dir.” ibn Mace, Mukaddime,154; “ibn Mes{id {immetim i¢in neye riza gstermisse, ona ben de raziyim.” Taberani, el-

Mu’cemu’l-evsat, 7/69; Tiim bu hadislerin sahabileri dvmek icin ifade edildigi, ittibay1 vacip kilici bir etkisinin olmadig

goriilmektedir. Gazzali, el-Mustasfd, 526.
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istihsanin {i¢ farkli tarifinin bulundugunu ifade eden Gazzali, bunlari detayli bir
sekilde agiklayarak kars1 ¢iktig1 istihsan anlayisini izah etmeye calismaktadir:

3.3.1. Rey ile Hiikiim Verme Olarak Istihsan

istihsanin ilk anlami, miictehidin bir hususu kendi reyi ile giizel bulmasidir. Burada
istihsan-teabbiid iliskisine temas eden Gazzali, teabbiidiin akli zaruret veya akil yiiriitmeyle
degil ancak sem’ ile vuk@i bulmasindan bahsetmektedir.”” Dolayisiyla ona gore, ilk tanim
kapsaminda istihsanla teabbiid aklen miimkiin olsa da istihsan sem’an muteber
sayllmamaktadir.

3.3.2. Bilkuvve Kanaate Dayali istihsan

istihsanin ikinci anlami miigtehidin zihninde kanaatin bilkuvve olusup sarih bir
sekilde ifade edilmemesine iliskindir.® imam Gazzali, mevcut olmayan bir seyin vehim mi
yoksa hakikat mi oldugunun bilinmedigi ve ser’? deliller baglaminda bir asla dayanmadig
stirece muteber sayillamayacagini savunmaktadir. O, Eb(i Hanife’nin “dort kisi bir sahsin zina
ettigini gorse fakat hepsi bir odanin farkli kselerinde zina yapildigina sahitlik etse kiyasen bu
sahsa had cezasinin uygulanmasi gerekmese de biz cezanin tatbikini istihsan ediyoruz.”
ifadesini 6rnek baglaminda zikretmektedir. Gazzali, burada Eb{ Hanife'yi elestirmekte ve dort
kisinin zina sugundaki sahitliklerinin birlige ulasmamasindan dolayr had cezasinin
uygulanmasi igin gerekli sebeplerin olusmadigini ifade etmektedir. Ayrica Misliimanin
kaninin dskiilmesi hiiccete dayanmadigindan istihsan edilemez. imam GazzAli siiphe ile had
cezasinin disiirilmesini, istihsandan daha evla gérmektedir. Binaenaleyh O, bir delile
dayanarak ulagilan hitkme itiraz etmedigini aksine karsi ¢iktigi hususun; delilin “istihsan”
seklinde adlandirilmasi oldugunu vurgulamaktadir.® Gazzali’ye gore lafizlar, mananin 6ziinii
karsilayacak nitelikte olmalidir. Aksi takdirde anlam karmasasi ortaya c¢ikmaktadir.
Kavramlarin lafzen ve manen birbirini tamamlayici olmasi, biitiinsel bir tutarlilik
gostermektedir.

3.3.3. Delil Temelli istihsan

istihsanin tiglincti anlami ise bir goriisii delilden yola ¢ikarak tanimlamaktir.”” Bu
yorumu Kerhf (8. 340/952) ve bazi Hanefiler benimsemektedir.” imam Gazzali, istihsanin bu
anlamdaki taniminin birkag tiirti oldugunu belirtmektedir.

Birinci tiir istihsan, bir hitkmiin Kur’an’da yer alan 6zel bir delil nedeniyle, benzer
meselelerin hitkmiinden ayrilmasidir.”* Ornegin bir kisinin “Benim mallarim sadakadir.”

% Gazzall, el-Mustasfd, 530.

€ Gazzall, el-Menhdl min talikatil-usil. thk. Muhammed Hasan Heyto.(Dimask: Darii’l-Fikr, 1980), 375; a.mlf. el-Mustasf3, 531;
Amidi, el-thkdm, 4/192. Hanefi ustilciilerin kitabinda béyle bir tanimin yer almadigina dair gériisler mevcuttur. Bk. Mehmet
Nezir Ceylan, Miitekellim Ustilciilerin Istihsan Anlayisi, Batman Akademi Dergisi 7/2 (Aralik 2023), 177.

1 Gazzali, el-Mustasfd, 534-535.

62 Cessas, Ebli Bekr Ahmed b. Alf er-Raz, el-Fusill fil-usill, (Kuveyt: Vizaretu’l-evkaf ve’s- sulini’l-islamiyye, 2. Basim, 1994), 4/234.

83 Cessas, el-Fusiil, 2/340.
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demesiyle tiim mal sayilan seyleri infak etmesi gerekirken Eb(i Hanife “Onlarin mallarindan
sadaka all” (Bya aghsal e ) ayetine dayanarak soz konusu tasadduk miktarmm zekét
nisbetiyle sinirlandirilmasini istihsanen gerekli gérmstiir.*

istihsanin ikinci cesidi ise bir meseleye siinnet delili nedeniyle benzerlerinin
hitkmiinden farkh bir sekilde hitkmetmektir. Ornegin, kisinin namaz esnasinda abdestinin
bozulmasinin iradesine bagl olup olmamasina gore hiikiim farklilik gosterebilir. Nitekim
kasten abdestin bozulmasinda namazin bastan kilinmasi gerekirken irade dist bozulma
durumunda kiyasa aykir1 bir sekilde kisinin abdest aldiktan sonra kaldigi yerden devam
etmesine ruhsat verilmektedir.

Gazzali, Kerhi'nin bu tanimmnini reddetmedigini, kabul edilmeyen esas gerekgenin
delilin istihsin olarak isimlendirilmesi oldugunu belirtmektedir. Dolayisiyla o, “istihsan”
teriminin sozlik anlamini gegerli saymadigindan ortada lafzi bir muhalefet séz konusu
olmaktadir.”” Zira Gazzali'ye gore “istihsan” kelimesi subjektif begeniye yonelik keyfi hitkiim
verme algisini beraberinde getirmektedir. Kerhi’nin tanimi, usil ilkeleriyle celismedigi halde
“istihsan” olarak isimlendirilmesi lafiz ve mana karigikligina sebep olmaktadir. Kerhi'nin
taniminda hitkme kaynaklik eden deliller, nass, kiyas, maslahat vb. hiiccetlerdir. Bunun
istihsan seklinde ifade edilmesi ise lafzi muhalefet sebebiyle fikhi diisiincede anlam
kargasasina yol agmaktadir. Goriildiigii iizere imam Gazzali lafiz ve mana birli§ine énem
vermektetir. Bu durum onun kendi us(li metodolojisini yansitmakla birlikte kavramlara
yiiklenen anlamlarimn us(il-i fikih agisindan 6nemine isaret etmektedir. Ayrica o, Safii gelenege
bagl kalmakla beraber Kerhi'nin tanimlamasina karsi ¢ikmadigini belirterek mezhepler arasi
dengeli bir tutum sergilemektedir. Buradan hareketle Gazzali'nin mezhebi bir taassup
icerisinde olmadig1, usul ve metodolojisi cercevesinde ortaya ¢ikan ictihat farkliliklarina gore
sekillendigi soylenebilir. Dolayisiyla Gazzilimin kati bir metodolojik ayrisma taraftar:
olmadig1 goriilmektedir.

Gazzali, istihsani kabul edenlerin delillerini zikrettikten sonra kendi kanaatlerini
ortaya koymustur. Bu baglamda istihsani delil sayanlar, ii¢ delil dne siirtilmiistiir:

1. (3835 Ea a0 051 G Gl ) sa813) “Size Rabbiniz'den indirilenin en giizeline ittiba edin!” ® ile

7 69

(Al uJ’-ﬁ:ﬂ Js8) Gdis) “Onlar, sézii dinlerler ve séziin en giizeline uyarlar. ayetleridir.

Mubhalifler bu ayetle seriatin sundugu hiikiimler arasinda en uygun ve adaletli olani segme

¢ Ebii'l-Hiiseyn Muhammed b. Ali b. et-Tayyib el-Basri, el-Mu'temed fi ustil'l- fikh, (Beyrut: Daru'l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1983), 2/296;
Sirazi, et-Tabsira fi usiilil-fikh, thk. Muhammed Hasan Heyto, (Dimask: 1983), 493; Gazzall, el-Mustasfd, 535; Amidi, el-fhkam,
4/158; Abdiilaziz Buhari, Kesfu'l-Esrdr, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1997), 4/4-6.

% et-Tevbe 9/103.

¢ Vehbe Zuhayli, el-Veciz fiusal'l-fikh, (Suriye: Daru’l-Fikr, 1999), 87.

¢ Gazzall, el-Mustasfd, 535; Sirazi, Serhu’l-Liima‘, 970, a.mlf. et-Tebsira fi usili’l-fikh, 494. Ayni minvalde bk.Ciiveyni, et-Telhis fi
ustili’l- fikh, 3/313.

% ez-Ziimer 39/55.

8 ez-Ziimer 39/18.
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imkanina dikkat cekmektedir. Ornegin, bazi durumlarda kiyas zorluk dogurucu sonuglar
verebilir. Bu nedenle daha kolay ve uygun olmasi i¢in istihsana basvurulmas: giizel goriiliir.
Gazzali, mezkiir ayetlerin istihsan icin hiiccet olmayacagini belirtmistir. Nitekim ayette
vurgulanan “giizel olana ittiba” ile kastedilen delillere tabi olmaktir. Istihsanin deliller arasinda
varlig1 belirsiz iken en giizel delil sayilmasi ona gore tutarsizdir. Ote yandan nassin zahirinde
bir tahsis s6z konusu olmadigindan mecnun, ¢ocuk, avam kisiler de istihsanda bulunabilir ki
bu durum, islam hukuk metedolojisine uymayan heva ve arzuya gére hiikmiin
verilmesine zemin hazirlayabilmektedir.

2. Muhaliflerin tutunduklar: ikinci delil ise “Miislimanlarin giizel buldugu Allah
katinda da giizeldir.”” hadisidir. Onlara gére bu hadis, {immetin genel kabuliinii ve ortak
aklim yiiceltmektedir. istihsan da ayn1 minvalden degerlendirilerek {immetin reyiyle drtiisen
bir delil sayilmaktadir. Gazzali, s6z konusu hadisin haber-i vahid olmasindan dolay: temel
kaynaklar icin ispat vasitasi sayilamayacagini belirtmistir. “Miisliimanlar” lafzinin mutlak
karsilig: tiim Misliimanlar: kapsayacagindan hadis, icma teorisini desteklemektedir. Bununla
birlikte sayet ifadede Miisliimanlarin hepsine degil bir kismina atif varsa aralarinda avamin da
bulunmasi miimkiin olacagindan yukarida yer alan ayetteki gibi hevaya dayali hiikiimlerin
ortaya ¢ikmasi s6z konusu olabilecektir. Kendisinin iddiaya karsi sundugu diger argtimanlar
ise Muaz hadisinde” istihsanin yer almamasi ve sahdbinin delilsiz hitkkiim verilmeyecegine

dair icmaidir.

3. Istihsani savunanlar, hamamlarda kalinacak siire, yikanma ve su bedeli
belirlenmeden sozlesme yapilmasini, bu delil gergevesinde uygun bulmuslardir. Yine su
saticisindan ticret ve miktar tayin edilmeden su igmeyi de ayni sekilde istihsan kapsaminda
degerlendirmislerdir. imam Gazzali ise s6z konusu islemlerin delilsiz yiiriirliikte olmadigini,
sikint1 ve zorlugu gidermek amaciyla zarurete binaen bu uygulamalara ruhsat verildigini
beyan etmektedir. Dolayisiyla Gazzall, meseleye delilsiz hitkmedilmedigini ifade etmektedir.
Ancak hiikiim istihsana degil, kiyasa hamledilmektedir.”” Nitekim hitkmiin kaynag kiyastir ve
sadece kiyasin dayandigi illet, zaruret ve umumi ihtiyag gibi hususlarla temellendirilmistir. Bu
nedenle imam, séz konusu uygulamalar1 “istihsan” degil; kiyasin 6zel kosullarla isletilmesi
seklinde degerlendirmektedir. Bu baglamda Gazzili'nin kiyas ve zaruret ayrimi Hanefilerin
istihsan tiirlerine delalet etse de” kendisi bunlar1 istihsan kapsamina dahil etmemektedir.

Gazzali'nin ifadelerinde Hanefiler'in tasnif ettigi istihsan cesitlerinin bazilarina
yaklasimi farkli olmustur. Burada onun nakli delilleri ve icmay1 kiyasa tercih etmesi
anlayisindan hareketle nass ve icma baglaminda kiyasin terk edildigi istihsan tiiriine kars:
ctkmadigi diisiiniilebilmektedir. Nitekim Gazzali, Kerhi’nin (6. 340/952) tutundugu istihsan

0 (a4 die 348 Ua & galiuall 513 ) Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 6/84.

' ibn Hanbel, 36/333, 416; Eb{i Davud, “Akdiye”, 18/11.

72 Gazzali, el-Mustasfd, 533-534.

75 Abdiilaziz Buhari, Kesfu'l-esrar, 4/1123; Ali Bakkal, “Istihsanin Mahiyeti ve Cagdas Problemlere ¢éziim Getirmedeki Onemi”,
Islami flimlerde Metodoloji/Usiil Mes'elesi, 2/21.
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tanimina esasen karsi gelmedigini ifade ederek hem mezhepler aras1 denge kurmakta hem de
bu meselede olusan lafzi bir ihtilafin varligina isaret etmektedir. Binaenaleyh o, istihsani
mutlak anlamda bir delil kategorisinde degerlendirmeyip yakin-zan iliskisine binaen istihsan
teorisine mesafeli bir yaklasim sergilemektedir. Ayrica s6z konusu meseleleri Kitap, Siinnet,
icma kapsaminda temellendirmektedir.

Gazzall'ye gore, ser' hiikiimler i¢in Kur’an, siinnet, icma ve akil gibi asli deliller esas
almmalidir. Zir4 bunlar kesin bilgi (yakin) ifade eden hiiccetlerdir. Rey veya zanna dayanan
teoriler ise O'na gore ser’l baglayicilik icermemekte; bunlarda “heva” ve “kisisel tercih” 6n
planda olmaktadir. Bu durum da dinin sabit ve evrensel ilkelerine zarar verebilmektedir. Tam
da bu gerekge ile rey temelli bir ictihat bi¢imi olarak istihsan, Gazzali'nin ¢izmis oldugu
sinirlar1  agmaktadir. Ote yandan Gazzali, istihsanla ulasilabilecek hiikiimleri cevapsiz
birakmayarak ¢oziim Onerileri sunmaktadan geri durmamaktadir. Bu nispetle, istihsanla
amaglanan “hakkaniyetli sonug¢” gibi amaglarin kiyas, zariiret gibi daha sistematik delillerle
elde edilmesi miimkiindiir. Ornegin, su kullanimi, hamam gibi konular Hanefiler tarafindan
istihsanla gerekcelendirilse de Gazzali, zarliret prensibiyle yapilan kiyasa meseleyi
hamlederek sonu¢landirmaktadir. Boylece kendisi hem delil sistemini korumus olmakta hem
de fikhi esneklik ile problemleri ¢6zmektedir.

Sonug olarak, Gazzali’ye gore istihsan, Kitap ve Stinnet disinda bir delil aramak, kisinin
reyine gére vahiyden bagimsiz hiikiim vermek dolayisiyla yeni bir din ihdas etmek demektir.
Bu yaklasim, kendisinin yakin-zan ayrimina verdigi énemle bagdasmaktadir. Gazzali agisindan
bir miictehidin kendi kanaatine dayanarak yakin ifade eden bir delili terkedip baska bir
hitkme ulasmasi, ser’? sinirlar disina ¢ikmak gibidir. Bu durum da mevcut dini hiikiimleri keyfi
hale doniistiirmek anlamina geldiginden Gazzali agisindan “yeni bir din icat etmekle” esdeger
sayllmaktadir. Tiim bunlar hukuk istikrarsizligi gibi biiyiik bir mefsedete yol agabileceginden
istihsan, O’na gore sosyolojik tehlikelere samildir. Nitekim miigtehitlerin kendi reylerine gore
hiikiim vermesi bir meseleye dair birgok goriisiin ve fetvanin ortaya ¢ikmasina sebep
olacaktir. Gazzali, rey’den faydalanmanin caiz ve miimkiin olan durumlarda onu; Kitap,
stinnet ve icma delillerine revize ederek kullanirken mutlak anlamda rey’in “istihsan” ad:

altinda tanimlanmasini reddetmistir.

3.4. istislah (z i)

Fikih literatiiriinde maslahat, gerek ruhi ve bedent, gerek ferdi ve igtimai gerek de
diinyevi ve uhrevi faydalarin saglanmasi ve zararlarin giderilmesi anlamindadir. Makasidii’s-
serla “dinin gayeleri” veya “naslarda bulunan amell hiikiimlerin amaglar’” manasinda

kullanilmakla birlikte maslahat teorisinin cercevesini olusturmaktadir.

Gazzali, istislah deliline temas ederken delilin muvafakat ya da muhalefeti gerektiren
taraflarinin bilinmesi icin 6ncelikle mahiyetinin anlasilmasinin ve kavramsal gergevesinin
belirlenmesinin zorunlu oldugunu ifade etmektedir. Gazzali, maslahati makasid-1 ser’ ile
iligskilendirerek tanimlamaktadir. Ona gore maslahat faydanin saglanmasi, zararin giderilmesi
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seklinde anlasilsa da bu tarif halkin amacina binaen olup siibjektiflik iceren bir tanimdir.
imam Gazzali, maslahat lafzindaki asil maksadin ser’in amacini korumak oldugunu
belirtmektedir. Yani maslahatin mahiyeti, halkin istek ve faydasmna gére degil; Ser’in
maksadina gore belirlenmektedir. Bu tamimla Gazzali, maslahati makasidii’s-seria ile
bagdastirarak ser’in maksatlarini agiklamakta ve siibjektifligi ortadan kaldirmaktadir.

Gazzali'nin maslahat teorisindeki katkilarina kisaca deginmekte fayda vardir. Bilindigi
lizere tarihi siirecte istislah teorisine iliskin en erken tartigmalar, Ciiveyni'nin (5. 478/1085)
el-Burhin eserinde goriilmektedir.”* Ciiveyni, eserinde istislah ile ilgili tanim ve taksimleri
yapmaya calismig; Gazzall ise bu tasnifi genisletip misalleri cesitlendirerek maslahat
meselesini bir adim ileriye tasimistir. Dolayisiyla O, makasidin degisik tasniflerle sistematik
bir yapiya kavusmasinda onciiliik etmistir.”” Ornegin, asagida genisce temas edilecek olan
birgok fikih ustlii kaynagina gore zar(rat-1 hamse ilk defa toplu olarak Gazzali tarafindan
ifade edilmistir.”” Boylece Ciiveyni’den aldig1 ilmi mirasi Gazzali, bir adim ileriye tasimustir.
Zar(rat-1 hamse ile din, can, akil, nesil ve malin muhafazasini ele alarak Ciiveyni, makasid
literatiiriin omurgasini olusturmustur. Bununla birlikte Gazzali, bu cergeveyi sistematik hale
getirmistir. O, zar(iriyyat, haciyyat ve tahsiniyyat seklinde maslahat1 derecelendirmistir.

Gazzali, istislah teorisini tanimladiktan sonra tasnifleme yapmistir. O, maslahati ser’t
ve zati kuvvetleri bakimindan iki farkli yonden taksim etmistir. Bu baglamda maslahat ser’t
agidan; muteber, gegersiz ve miirsel olmak tizere kategorilere ayrilmistir. ikinci olarak imam
Gazzall, maslahatlar1 6zlindeki zorunluluk derecesine gore degerlendirir. Bunlar da
zarQriyyat, haclyyat, tahsinlyyat seklinde simiflandirilmaktadir. Gazzali maslahatin 6ncelikle
ser’i tlirlerini tanimlay1p izah etmistir:”

3.4.1. Muteber Maslahat

Muteber maslahat, Ser’in makbul saydigi ve hiiccet olan maslahattir. Kiyasa dayali bu
maslahat tiirii, hitkkmiin nass veya icma {izerine temellendirilmesidir. Ornegin, sarhos edici
her icecek akli koruma gayesiyle saraba kiyas edilerek haram sayilmistir. Ser’in tutundugu
esas ise akli koruma maslahatidir. Gazzali acisindan da s6z konusu maslahat tiirii sahihtir.

3.4.2. Miilga (Gegersiz) Maslahat

Sarih bir nassa aykir1 olana gecgersiz maslahat denilmektedir. Oruglu iken cinsel
iliskide bulunan bir padisaha, miiftinin kefaret olarak kéle azat etmek yerine iki ay araliksiz
oru¢ tutmayi bildirmesi, kéle azat etmenin padisah agisindan daha kolay olmasi sebebiyle

7 Cliveyni, el-Burhan, 2/961.

75 RAZ, el-Mahstl, 2/219-220; Amidi, el-thkdm, 2/239-240; Satibi, Ebu Ishak ibrahim b. Musa b. Muhammed el-Girnati, el-
Muvdfakat, ngr: Abdullah Derraz, Kahire 1975, 2/8-12; Abdiilkerim Zeydan, el-Veciz, (Beyrut: 1420/1999) a.mlf., Fikih Usilii, ev:
Ruhi Ozcan, (Istanbul: 1993), 236; Huseyin Hamid Hassin, Nazariyyetii'l-maslaha fi'l-fikhi'l-Islami, (Kahire: Mektebetii’l-
Miitenebbi), 449.

Zar(irAt-1 hamse din, can, akil, nesil ve malin yararini celbetmek zarar verici seyleri de defetmeye yénelik fikih usulii
kavramuidir. Gazzall, el-Mustasfd, 536-537; Metin Yigit, “Gazzali'nin Ustl-1 Fikha Katkilari”, 900. Vefat yiinda Imam Gazzali,
(istanbul: 2012), 410.

77 Gazzall, el-Mustasfd, 536-537.
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yasagl ihlal etme konusunda yeterince caydirici olmayacag: diisiincesine dayandirilmistir.
Nitekim Ramazan orucunun kefaretinde nassin onceledigi ceza kole azat etmektir. Ancak
burada miift], bu cezanin padisaha kolay gelmesinden dolay1 ayni hatay: tekrar islemesini
onlemek amaciyla ikinci kefaret tiiriiyle hiikiim vermistir. Her ne kadar maslahata binaen
fetva verildigi one siiriilse de bu durum agik olan nassa aykir1 ve batildir. Ayrica mevzubahis
husus, ileri vadede bilyiik mefsedetlere (maslahatin ziddi) sebep olabilecek bir hiiviyete
sahiptir. Bu nedenle Gazzali bu maslahat tiiriinii muteber gérmemektedir.

3.4.3. Miirsel Maslahat (Maslahat-1 Miirsele)

Gazzali, istislah teorisinde hakkinda asil ihtilaf edilen kategorinin miirsel maslahat
oldugunu ifade etmektedir. O, bu tiirli tanimlamak icin maslahati kuvvetlilik derecesine gore
yeniden tasnif etmektedir. Buna gdre kuvvetlilik bakimindan maslahat zarGriyyat, haciyyat,
tahsiniyyat seklinde {i¢ kisma ayrilmistir. Bununla birlikte Gazzali, her bir maslahat tiirii i¢in
tekmile (tamamlayici) kabilinden maslahatlarin bulundugunu belirtmistir. Ancak, maslahat
derecelerine gegmeden dnce, Gazzali'nin maslahata iliskin yaklasiminin anlasilabilmesi adina
ele alinmasi gereken bir diger unsur kiyas nazariyesidir. Zira o, maslahati miistakil bir delil
kapsaminda degil kiyas delilinde yer alan illetin tespit yollarindan “Miinasebe” konusuyla
iliskilendirerek islemektedir.

Gazzall'ye gbre munisebe; maslahatin gerceklesmesini saglayan vasiflarin, hitkmiin
verilmesine elverisli/miinasip olmasidir.”® Imam Gazzili, vasfin hitkkme uygunlugunun
belirlenmesi hakkinda miinasip vasfi; miiessir, miildiim, miirsel ve garip seklinde taksim
etmektedir:

Miessir miinasipte illet, Sari'nin bildirmesiyle yani nass veya icmanin delalet ettigi
vasiflar ile olusmaktadir. Bu tiir vasif, yalnizca miinasip olmakla kalmayip hiikmiin bizzat o
vasif nedeniyle tahakkuk ettigini gostermektedir. Yani illet etkisi agik¢a belirli oldugundan
bagka bir miinasiplik gerekmemektedir. Ornegin; “Kim tenasiil uzvuna dokunursa abdest
alsin.”” hadisi, dokunma fiilinin abdest hiikmii {izerinde etkisine isaret etmektedir. Buradan
hareketle kisinin kendi uzvu disinda baska bir uzva dokunmasiyla da kiyasen ayni hiikiim séz
konusu olmaktadir. Mirasta ana baba bir kardesin diger kardeslere takdim edilmesine kiyasen
velayette de ana-baba bir kardesin digerlerine takdim edilmesi de bu bahse &6rnek
verilmektedir.

Miilaim miinasip, serf hiikiimlerde cinsin dikkate alindigi minasip vasiflardir. Miiessir
miinasip ile miildim miinasip arasindaki fark, hiikiimde etkili olan unsurdur. Nitekim hitkmii
belirleyen faktér, miiessirde vasfin kendisi iken miildiimde vasfin cinsidir.** Ornek olarak
hayizli kadindan namazin sakit olmas: zikredilmektedir. Hayizlinin kilamadigi namazlarla
miikellef tutulmamasinin sebebi, kaza ameliyesinde mesakkat ve kiilfetin bulunmasidir.

®  Gazzali, Sifaiil-galil, 146.
Nesai, “Gusl”, 30.
8 Gazzali, Sifdii’l-galil, 148-150.
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Nitekim hastalik veya yolculuk gibi durumlarda da mesakkatin etkisiyle hiikiimlerin
hafifletildigi goriilmektedir.

Miirsel miinasip, Islam’in maksatlarina uygun olmasina ragmen hakkinda sarih bir
hiiccetin bulunmadig1 vasiflara denir. Bu tiiriin 6rnegi ise bir kisinin 6ldiiriilmesine sebep
olan birden fazla sahsin hepsinin dldiiriilmesine hitkmedilmesidir. Ancak nassta veya icmada
s6z konusu hitkmiin dayanagi bulunmamaktadir.*

Garip miinasip, imam Gazzal’'ye gore nasslardan ¢ikarilan hitkme uygun olmayan
vasiflardir.”? O, bu tiirlin igtihada acik oldugunu belirtmektedir. Gazzali, garip miinasip icin
yiyeceklerdeki faiz illetinin “yiyecek olma vasfi” ile nitelendirilmesini misal olarak
zikretmektedir.” Yine sarhosluk, ickinin haram olma nedenidir. Ancak sarhosluk hususu
baska bir hiikiim icin etkili olmadigindan bu illet miinasip olsa da garip kalmaktadir. ilgili
orneklerden hareketle illetin maslahat baglaminda uygunlugu séz konusu olsa da ser’?
orneklik bulunmadig: takdirde garip sayilacag sGylenebilir.

Gazzall miinasip vasiflarin kisimlarini izah ettikten sonra bu vasiflari makasid-1 seria
baglaminda degerlendirmektedir. Maslahatin mahiyetinin de ser’in gayeleri olduguna vurgu
yapan Gazzali, Ser’in insanlara yonelik amacini din, can, akil, nesil ve mallari muhafaza etmek
seklinde (zardrdt-1 hamse) bes ana esasta toplamaktadir. Adi gecen bes esasi da en kuvvetli
maslahat tiirii olan “zar(iriyyat” derecesine hamleden Gazzali, her din ve seriatta bu tiiriin
varligina dikkat ¢ekmektedir. Bdylece usilii'l-hamsenin muhafazasi maslahat, bunlara zarar
verecek hersey mefsedet, bu mefsedetleri izale etmek de yine maslahat sayilmaktadir. Gazzali,
bes esasin her biri icin érnekler sunarak meselenin anlasilmasini saglamistir. Oldiirme
sugunun cezasinin kisas olmasi, canin korunmasina iliskindir. Kisasin caydiric etkisi kisiyi
katil olmaktan korumaktadir. Sarap igmenin haram olmasi aklin muhafazasi i¢indir. Sarap
sarhosluk verdigi icin akil karmasasina sebep olmaktadir. Zinanin yasaklanmasi ise neseplerin
karismamast, aile birlikteliginin bozulmamasi adina neslin korunmasi sebebiyledir. Hirsizin
elinin kesilmesi ve zarar goéren mallarin tazmin edilmesi mallarin himayesi icindir. Bu
cezalarin mevcudiyeti, mallarin teminat altina alinmasini saglamaktadir. Gazzali ileride
deginilecegi lizere bu besli yapiyla yalnizca teorik bir zemin hazirlamamakta; ayni zamanda
maslahata dayali hitkkiim ¢ikarmada da bu esaslar1 ana unsur olarak kullanmaktadir. O'na gére;
bu hususlarda baska delile ihtiya¢ duymaksizin zirurete dayanarak hiikiim verilmesi soz
konusu olmaktadir.

Haciyyat mertebesindeki maslahatlar, zorunlu olmamakla birlikte kisiler icin gerekli
olan ihtiyaglar1 kapsamaktadir. Ornek olarak kiiciik cocuklarin evlendirme yetkisinin veliye
verilmesi veya evlilikte denklik hususunun aranmasi zikredilebilir. Kiigiik ¢ocuklarin

8 Gazzali, Sifaii'l-galil, 144.
82 Gazzall, Sifaiil-alil, 188.
8 Abdurrahman Hagkali, “islam Hukuk Metodolojisinde Gayeci Yaklasim: GazzAli'nin ictihat Anlayisinda Maslahatin

islevselligi”, Islami Arastirmalar Dergisi 13/3-4 (2000), 461-462.
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evlendirilmesinde zaruret mevcut degildir ancak bazi toplumsal gereklilikler onu haciyyat
kategorisine dahil etmektedir. Bu tiiriin tamamlayicist sayilan maslahata ise kiiciik cocugun
evliliginde denklik sartinin aranmasi ve esdeger mehir alimi misal verilebilir.*

Tahsiniyyat ise zaruri ve ihtiya¢ kabilinden olmayip daha c¢ok giizellestirmek,
kolaylastirmak, rahatlik saglamak gayesindeki maslahat tiirtidiir. Kadinin nikdh yetkisinin
veliye birakilmasi kadin igin kolayliktir. Sahitlik de nikdhin ilan edilmesine ve zina zanninin
ortadan kalkmasina vesile olmasi agisindan tahsiniyyat mertebesindedir.*

imam Gazzil'ye goére son iki kategoride bulunan maslahat tiirleri bir asilla
desteklenmedik¢e hiitkmiin temellendirilmesi i¢in muteber degildir. Aksi takdirde sahsi
kanaate dayali serfat vazetme durumu so6z konusu olur ki bu da istihsdna benzemektedir.
Ancak mezkir maslahatlar bir asilla desteklenirse hiikiim, kiyas kapsaminda
degerlendirilmektedir. ilk kategorideki zar(iriyyat maslahatinda ise miictehit goriisiinii bir
asilla desteklemese de ictihadinin neticesinde buna gore hiikiim vermesi miimkiindiir. Zira
Gazzali'ye gdre zar(iriyyatlar makasid-1 serfa ile direk bagdasmaktadir. Goriildiigii tizere imam
Gazzali'nin belirttigi yaklasim, kendi 6zgiin anlayisi olup usl ici bir istisna baglaminda
karsimiza ¢ikarmaktadir.

Gazzali zaruret derecesindeki maslahatlarin zarurilik, kesinlik ve kiillilik vasiflarina
sahip olmas1 gerektigini belirtmektedir:

a. Zar(rilik (Zorunluluk): Zar(irat-1 hamsenin korunmasina yonelik kesin gereklilik.

b. Kiillilik (Genellik): Maslahat ferdin ya da belli bir grubun menfaati icin degil;
limmetin tamaminin faydasina samildir.

c. Kat'lik (Kesinlik): Maslahatin etkisi ve sonucu kesin, acik ve net olmalidir.

Misliiman esirlerin siper edildigi kafir topluluguna karsi, esir olan Miislimanlarin
oldiriilmesine cevaz verilmesi bu bahisten bir 6rnektir. Eger Miisliiman esirler 6ldiirtilmezse
kafir toplulugu islam topraklarini ele gegirip esirler dahil tiim Miisliimanlar: katledebilirler.
Zar(rilik, kiillilik ve kat’ilik vasiflar1 bu 6rnekte mevcutken bir kalenin fethi icin siper edilen
Miisliimanlar1 6ldiirme hususunda bu nitelikler s6z konusu degildir. Ciinkii kaleyi fethetmeye
gerek yoksa zaruri bir durumdan bahsedilemez. Ayrica kalenin ele gegirilmesi kesin
olmadigindan burada kat’ilik unsuru bulunmamakta dolayisiyla adi gecen mesele bu maslahat
kapsamina girmemektedir. Gazzall gorildigi gibi maslahata yonelik hususlarda hiikmiin
istislaha dayanabilmesi i¢in temelde bu ii¢ 6zelligin mevcudiyetini zorunlu kilmaktadir.

Gazzali'nin istisldha dair en 6nemli katkilarindan biri meseleyi teorik zeminde
tartisma konusu olmaktan ¢ikarip drneklendirmelerle somutlastirmasi ve zihindeki sorulari

cevaplamasidir. Konuya dair misaller su sekildedir:

8 Gazzall, el- Mustasfd, 539; a.mlf., Sifdiil-galil, 165-167.
% Gazzall, el- Mustasfd, 540; a.mlf., Sifdiil-galil, 169-171.
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Gemide bulunan kisinin gemi batmamasi igin denize atilmasi, kiillilik vasfim
tasimamasindan dolayr maslahat kapsaminda degerlendirilmez. Burada sadece belli bir
grubun menfaaati gozetildiginden kiillilik ilkesiyle celisilmektedir.

Sanigin konusmasi igin darp edilmesi, sanigin maslahatina aykir1 olmasindan 6tiirii
muteber degildir. Her ne kadar déviilme eylemi sonucunda sanigin konusma ihtimali bulunsa
da sanigin kendi menfaatine zarar verildigi i¢in caiz degildir.

Tovbe eden gizli zindigin 6ldiiriilme mevzusunun® igtihada agik oldugunu kabul eden
Gazzall, maslahat acisindan bunu miimkiin gérmektedir. O’na gére gizli zindik vasfi itibariyle
oliimii haketmistir. Ummetin selaheti icin maslahaten katledilmesi caizdir.

Bid’at¢1 ve bozguncu kisinin durumunda sayet fesat ve zarar, kiilli ve kat'1 ise maslahat
cercevesinde onun Sliimiine hitkmedilebilir aksi takdirde hapsedilmesi ile yetinilmelidir. Yani
ortaya ¢ikan mefsedet, gerekli ii¢ ash kendisinde bulunduruyorsa maslahat ile amel etmek

miimkiindiir.

Kafirlerin, bozguncunun zararindan korunmak ve devleti muhafaza etmek icin
mevcut gelirlerin yetersiz kalmasi durumda alternatif bir ¢6ziim bulunmazsa ek vergilerin,
zengin Miusliimanlar {izerine konulmasi imkan dahilindedir. Gazzali'ye gére sarap icme
cezasinin artirilmas1i* da maslahat kapsaminda caiz goriilmektedir. Nitekim sahabenin
tutumu da ayni ¢izgide olmustur.*®

Imam Gazzali verdigi meseleye iliskin yukarida yer alan misaller disinda baska
ornekler de zikrederek® konuyu maslahatlarin tendkuzu hususunda genel bir
degerlendirmeye tabi tutmustur. iki maslahatin birbirine catismasi durumunda Gazzali'ye
gore daha giiclii olanin tercih edilmesi gerekmektedir. Ciizl maslahatin kiillinin yaninda kayda
deger olmadig: asikardir. Bu nedenle kafirler tarafindan siper edilen Miisliimanin digerlerini
korumak adina 6ldiiriilmesi miimkiindtir. Ayni sekilde ikrah nedeniyle baskasinin malimi
yemenin mubah sayilmasi, ser’in katinda mala nispetle canin daha kiymetli olmasindan
kaynaklanmaktadir.

Sonug olarak GazzAli, 1stislah1 mevhim delillerden kabul etmektedir. Bununla birlikte
gerekli sartlar tasindigi miiddetce istislaha gore hitkmedilmesi miimkiindiir. Aksi takdirde
istislah da istihsan gibi kisinin kendisine gore ser’ vazetmesi anlamina gelmektedir.”
Gazzali'nin istislah torisine temkinli yaklasmasmin temelinde “mevhiim delillerle hiikiim
koyma” endisesi bulunmaktadir. Mevhiim delillerin zahiren menfaat icerdigi varsayilsa da

8  Buhard, “Iman”, 15.

87 Buhari, “Hud(d”, 2.

8 GazzAll, el-Mustasfd, 541-543.
8 Kocasi mefk{id olan kadinin nikdhinin durumu, iki velinin birbirinden habersiz bir sekilde evlendirdikleri kizin mevzusu ve
adet gormesi geciken kadinin iddet hususu gibi 6rnekler iizerinden Gazzali, ciizi maslahatlar: tahlil etmektedir. Bk. Gazzali,
el-Mustasfd, 547-549.

% Gazzall, el-Mustasfd, 552.
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bunlar ser? olgiitlerle desteklenmeyen zayif zanni teorilerdir. O'na gore béyle delillerle
hiikkiim ¢ikarmak, serfatin oziinii ifsad edebilecek keyfilige yol agabilmektedir. Bununla
birlikte Gazzali, belli sartlar etrafinda maslahatin gecerliligini kabul etmektedir. imam
Gazzal'nin maslahati1 tamamiyla reddetmedigi aksine makisid cercevesinde disipline ettigi
goriilmektedir. Baska bir ifadeyle onun istihsana yonelik “mutlak reddedis” tavr, istisldh
delilinde yerini “sarth kabullenis”e birakmaktadir. Gazzali'nin yaklasimini “serfati subjektif
heva ve zanlara kapali, objektif ilkeye dayali bir sistem olarak korumaya calisma c¢abast”
seklinde ifade etmek miimkiindiir.

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Ser? deliller, imam Gazzill'ye gore “asli” ve “mevhiim” seklinde iki kategoriye
ayrilmaktadir. Kitap, siinnet, icmi, akil ve istishb1 “asli deliller” kisminda ele alan Gazzili,
ser'u men kablend, sahdbi kavli, istihsdn ve istislihi “mevhiim deliller” kapsaminda
degerlendirmektedir.  Gazzali'nin s6z konusu ihtilafli delilleri “mevhum” seklinde
nitelendirme gerekgesi, onun bilgi nazariyesi ile delilleri iliskilendirmesinden
kaynaklanmaktadir.

Bu calismada Gazzili'nin mevhim delillere dair yaklasimlari incelenmis ve
“Gazzal'nin bu delillere karsi 6ne siirdiigti arglimanlar ile mevh(im delilleri hangi kriterlere
gore degerlendirdigi” sorusuna cevap aranmustir. Hipotez olarak Gazzali, bu delilleri hiikiim
istinbatinda zayif ve zanna dayali olmalarindan dolay: reddettigi, delil olma yeterliliklerini
nass, icma’ ve akil gibi gii¢lii kaynaklarla iliskilendirdigi 6ne siirtilmiistiir. Elde edilen bulgular

bu hipotezi genel olarak dogrulamaktadir.

Bu calisma, teorik diizeyde klasik usiil metodolojisinde mevhiim delilleri Gazzali’nin
nasil degerlendirdigini bilgi nazariyesi cercevesinde ortaya koymaktadir. Uygulamada ise,
modern isldam Hukukunda karsilasilan ser’? hiikiim kaynaklarin sekillenmesinde, Gazzali'nin
yaklasimi dogrultusunda gelistirilebilecek tutarli bir delil hiyerarsisi sunmaktadir. Nitekim
maslahat, sosyolojik problemler, kamu diizeni gibi hususlar zanni delillere basvurma
ihtiyaciri giderek artirmaktadir. Gazzili'nin metodolojisi; giiniimiiz {sldm hukukunda delil
glivenilirligi, kaynak ve hiikiim istinbatina dair pratik sorunlara ¢oziim getirebilecek, yol
gosterici olabilecek bir hiiviyete sahiptir. Binaenaleyh, Gazzili'nin yakin-zan ayrimina
dayanan epistemolojik anlayis, ictihatta delillerin muteber olup olmamalarini belirleyici
pratik bir ayiklama 6l¢iitii sunmaktadir. Literatiirdeki mevcut “Gazzali’'nin Mevh(im Deliller’e
Yaklagim1” konusundaki acikligin giderilmesinde bu ¢alismanin etkili olacagi umulmaktadir.
Literatiirde genellikle maslahat ve istihsan 6zelinde ele alinan Gazziltnin goriisleri, bu
calismada kavramsal cerceve ve Ornek analizler ile mevhim delilleri biitiinciil olarak
degerlendirmistir. Ote yandan ¢alismada klasik kaynaklar esas alinmistir. Diger usilciilerle
kiyaslama veya klasik-modern mukayesesi odagi dagitmamak ve Gazzili'nin sistemini kendi
biitiinliigii icinde incelemek maksadiyla yapilmamistir. Gazzal'nin delillere yaklasimi séyle
ozetlenebilir:
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e Mevhim Deliller: Genel olarak zan ifade ettikleri ve yakin bilgi seviyesinde
bulunmadig gerekgesiyle reddedilmistir.

e Ser’'u men kableni ve sahabi kavli: Gazzali, mevhiim deliller arasinda yer alan baz
tiirlerin temelde delil olmadig1 halde delil vasfiyla degerlendirildigini, bazilarinin ise asli
deliller igerisinde bulunmasina ragmen mistakil bir hiiccet varsayildigini, diger bazilarinin
ise mutlak olarak degil belirli sartlarla sinirlandirilarak kaynak degeri tasiyabilecegini
belirtmektedir. Bu baglamda ser'u men kablend ve sahdbi kavli ona gore muteber
sayllmamaktadir.

o Istihsan: Gazzali, istihsanin birden fazla taniminin bulundugunu ve bazi tanimlardaki
yorumlara karsi ¢itkmadigini ifade ederek isim-mana arasindaki lafzi bir problematige dikkat
cekmektedir. imam Gazzali, istihsan baglaminda baz tevilleri kabul etmis olsa da delilin bu
sekilde isimlendirilmesine itiraz etmektedir. Genel olarak o, istihsanin heva ve arzuyla
hitkmetmeye yol agmasindan 6tiirii onu muteber delil kategorisinde gérmemektedir.

e Istislah: Gazzali, istisliha metot olarak mutlak anlamda karsi ¢ikmamakla birlikte
yontemin keyfl isleyisine ve hatali uygulamalarina itiraz etmektedir. Zira maslahatin sahih
addedilmesi i¢in belli ilkeleri 6ne stirmesi bu hususa binaendir. Ona gore; zarurilik, kesinlik ve
kiillilik sartlarinin bulundugu bir durumda maslahat, Ser’in maksatlarini gerceklestirmek igin
basvurulabilir bir yontemdir. Makalede ayrica Gazzali’'nin maslahat ve istislah konusundaki

us(il diisiincesine olan etkilerine temas edilmistir.

Gazali, mevhim delilleri tasnif ederken kesin ve zanni kaynaklar1 birbirinden ayiran
metodolojik ilkeler dogrultusunda hiyerarsi olusturmus ve s6z konusu delillerin
baglayiciligini epistemolojik degerler agisindan degerlendirmistir. Thtilafli delilleri “mevhiim”
lafziyla isimlendirmesi de bu hususa deldlet etmektedir. Buna gore denebilir ki, o, delil
nazariyesinde nakli ve akli unsurlari dengeli bir sekilde degerlendiren tavir sergilemistir.
Delillerin gecerliliginde Gazzali, yakinlik, maslahat ilkeleri ve lafiz-mana biitinligi gibi

olgiitleri 6ncelemistir.

Gazzali'nin mevhim delilleri incelerken benimsedigi yontem, Es’ari kelam ekoliiniin
bilgi nazariyesiyle paralellik arz etmektedir. Gazzali'nin kendine 6zgiin hukuk metodoloji
uslibu bulunsa da mevhim delillere yaklasimi genel anlamda miitekellim ekoliiyle
Ortiismektedir. Binaenaleyh onun mevhim delillere yaklasiminda zaman zaman Hanefi ve
Safii mezhepleri arasinda denge kurdugu goriilmektedir. Gazzali'nin istihsan anlayisinda
Hanefi fikih ustiliinde kabul edilen baz1 goriislere kars1 ¢ikmadigini ifade etmesi bu baglamda
degerlendirilebilir.

Gazzali'nin yaklasimi, modern ictihat tartismalarina su perspektiflerle katk: sunabilir:
o Delil kabuliinde epistemolojik agidan degerlendirmenin yapilmas: (yakin-zan ayrimi)

e  Maslahatlarin esas alinmasinda etkili sartlar kapsaminda analizde bulunma
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e Lafizzmana biitiinliigiinii Onceleme ve lafzi muhalefetin titizlikle ele alinmasi
(Ginimiiz us@l tartismalarinda 6zellikle maslahat ve istihsan teorileri keyfilige sebep
verilmeden degerlendirilmeli; bu hususta Gazzali’nin titizligi drnek alinmalidir).

Tim bu bilgiler dogrultusunda dikkate alinmasi gereken diger bir unsur, mezhep
faktoriidiir. Nitekim mesele baglaminda modern isldim hukuk diisiincesine temas edilerek
klasik-modern yaklasimlara makalede yer verilmistir. Modern yaklasimlar neticesinde
ulasilan pratik sonug, mezhebi karakterin 6nemi olmustur. Mezhebi karakter, hem fikih hem
de fikih ustilii agisindan her zaman varligini siirdiirmiistiir. Ancak fikih ve usliinii tam olarak
biitiinlestirmek uygun degildir. Clinkii her birisinin kendi iginde bir tutarliligi vardir. Bu
nedenle giiniimtizde ictihatlar, mezhepsel karakteri dikkate alarak giindeme getirilmelidir.
Sayet mezhebi karakterlere riayet edilmezse ustliin mahiyetine uygun bir tavir alinmamus
olur ki bu durum, usiilii indirgeyici bir bakis acisiyla sadece ¢6ziim bulan bir arag haline
getirebilir. Hakikatte ise usuliin kendi iginde bir tutarlihg: vardir ve ancak bu tutarhligin
korunarak giiniimiize getirilmesiyle teorik, pratige entegre edilebilir. Bunun disindaki
yaklasimlar us(iliin mahiyetine uygun bir tutum sergilemez aksine bu zamanin metotlarini ve
¢Oziimlerini usiile sGyletmekten ibaret kalir.

Yazarlik Katkis1
Arastirma ¢ift yazarh olarak yiiriitiilmiis olup, yazarlik katkis::

1. Sorumlu Yazar: Sabriye Taylanhan: Kavramsallastirma, metodoloji, veri toplama,
analiz ve yazma (%70).

2. Yazar: Dog. Dr. Ahmet Aydin: Veri iyilestirme, inceleme ve diizeltme (%30).

Yazarlar olarak aramizda ve/veya baska kurum ve kuruluslarla herhangi bir ¢ikar
catismasi1 durumu bulunmamaktadir.

Etik Kurul Beyani

Bu makale IKCU Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel islam Bilimleri Anabilim Dali'nda
Dog. Dr. Ahmet Aydin damigsmanhginda yiiriitiillen “imam Gazzali’'nin Us{l-1 Fikha Katkis1”
baslikli doktora tezinden iiretilmistir. Arastirma dokiiman incelemesine dayali oldugundan
etik kurul onay1 gerekmemektedir.

ITHAF / DEDICATION / $1)

Bu makale, Israilin Gazze'deki {iniversitelere, okullara, hastanelere, miilteci
kamplarina, evlere, camilere ve kiliselere diizenledigi vahsi, barbar, insanlik ve hukuk dist
saldirilar1 nedeniyle hayatin1 kaybeden bilim insanlari, 6grenciler, saghk calisanlari, din
adamlari, gazeteciler, bebekler, ¢ocuklar ve masum sivillere ithaf edilmistir. israil'in iki
milyondan fazla Gazzeliyi evlerinden ve topraklarindan siirgiin etmek istemesi insanlik
digidir. Israil’in uluslararasi hukuka, insan hak ve hiirriyetlerine aykirilik iceren tiim isgal ve
saldirilar1 sugtur ve bu nedenle yargilanmasi gerekmektedir.
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This article is dedicated to the scientists, students, health workers, religious officials,
journalists, babies, children and innocent civilians who lost their lives as a result of Israel’s
brutal, barbaric, inhumane and illegal attacks on universities, schools, hospitals, refugee
camps, homes, mosques and churches in Gaza. Israel’s attempt to expel more than two million
Gazans from their homes and lands is inhumane. All Israeli occupations and attacks that

violate international law, human rights and freedoms are crimes and therefore Israel must be
prosecuted.
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