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Oz

islam hukuk doktrinlerinin biiyiik cogunlugu tarafindan kabul edilerek
hitkiim ¢ikariminda kullanilan asli/ser’? deliler; kitap, siinnet, icma ve kiyastir.
Ancak anilan bu asli deliller disinda birgok fer'i/yontem mahiyetli delillerin de
dini/hukuki hiikiim iiretiminde kullanildig1 bilinmektedir. Hanefi doktrininde
siklikla kullanilan yontem mabhiyetli deliller; istihsan, 6rf, maslahat-1 miirsele, ve
sahabe kavlidir. islam hukukunda Hanefiler de dahil olmak iizere hemen hemen
biitiin hukuk doktrinleri tarafindan farkli yogunlukta ve bazi ek sartlarla kullanilan
diger yontem mahiyetli deliller ise; ser’'u men kablen3, istishab, istislah, amel-i ehl-i
Medine, seddi zerdi’ vb. seklinde siralanabilir. Ancak fer’i meseleler tiimevarim
y6ntemiyle incelendiginde yukarida anilan asli ve fer’i deliller disinda farkh delil ve
yontemlerin de hiikiim ¢ikariminda birer hukuki enstriiman olarak kullanildig
miisahade edilmektedir. Bu cercevede elinizdeki calisma Hanefl ceza hukuku
baglaminda sugun cezai miieyyidesinin tespitinde kullanilan “aklf istidlal” konusunu
“el kesme sugu baglaminda” ele almaktadir. Arastirmada Hanefi ceza hukukunda
yukarida anilan deliller disinda akli istidlalin de verilen hitkme dayanak olarak
kullanildig: tespit edilmistir. Makalenin hacmi dikkate alinarak istidlal ¢esitleri, delil
degeri ve kavramsallagsma siireci ¢alismanin kapsami diginda birakilmistir. Konu,
milessir fiil eylemlerinden el kesmenin cezai miieyyidesinin tespitinde etkili olan
aklt istidlaller ile sinirlandirilmis; had, 6ldiirmede kisas ve ta’zir suglari kapsam
disinda tutulmustur. Bununla birlikte had ve 6ldiirmede kisas konularinda
yiiriitiilen akli istidlal érneklerine dipnotlarda isaret edilmistir. Islam hukukunda
kisas geregi el kesme sucunun cezasi gerekli sartlar: tasimasi halinde sug failinin de
elinin kesilmesidir. F4il veya magdur/larda bulunan bazi 6zel durumlarda kisas
hitkmii yerine farkli bir cezai miieyyidenin tespitinde etkili olan aklf istidlaller bu
¢alismanin odak noktasini olusturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku, istidlal, Akil, Hanefi Ceza Hukuku.

Abstract

Primary/shariah evidence accepted by the majority of Islamic legal doctrines and
used in deducing judgments are; book, sunnah, ijma and qiyas. However, apart from these
primary evidences, it is known that many additional/methodical evidences are also used in
the production of religious/legal judgments. Procedural evidences frequently used in Hanafi
doctrine are; istihsan, custom, maslahat-i mursal, and the words of the companions. Other
methodological evidence used in Islamic law by almost all legal doctrines, including Handfis,
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with different intensity and with some additional conditions are; ser'u men kablena, istishab, istislah,
deeds of the people of Medina, seddi zerdi' etc. can be listed as follows. However, when secondary issues
are examined with the inductive method, it is observed that different evidence and methods, apart
from the primary and secondary evidence mentioned above, are also used as legal instruments in deriving
the verdict. In this context, the present study deals with the issue of "rational inference", which is used in
determining the criminal sanction of the crime in the context of Hanafi criminal law, "in the context of the
crime of cutting off hands". In the research, it has been determined that in Hanafi criminal law, in
addition to the above-mentioned evidence, rational inference was also used as a basis for the decision.
Considering the volume of the article, types of inference, evidentiary value and conceptualization process
were excluded from the scope of the study. The subject is limited to the rational inferences that are
effective in determining the criminal sanction of amputation of hands among effective acts; the crimes of
hadd, retaliation for killing and ta'zir are excluded from the scope. In addition, examples of rational
reasoning carried out on the issues of hudud and retaliation for killing are pointed out in the footnotes. In
Islamic law, the punishment for the crime of cutting off a hand in accordance with retaliation is to cut off
the hand of the perpetrator of the crime if he meets the necessary conditions. The focus of this study is on
the rational inferences that are effective in determining a different penal sanction instead of the
retaliation provision in some special cases for the perpetrator or victim(s).

Key Words: Islamic Law, Istidlal, Reason, Hanafi Criminallaw.

1. GIRiS

fslam hukukunda alimlerin biiyiik ¢ogunlugunun kaynaklik degeri iizerinde ittifak
ettigi deliller kitap ve siinnet basta olmak iizere icma ve kiyastir. “Asli deliller” olarak da
adlandirilan bu dort delilin gelisen yasam olaylarina ¢6ziim tiretmede bazi yardimc delillere
ihtiyag duydugu bilinmektedir.! Nitekim sinirl sayidaki naslarin sinirsiz ve gelisen yasam
olaylarina paralel olarak bir¢ok girift konularin ¢6ziimiine yetismesi aklen miimkiin degildir.
Fer’i, “tali” veya “yontem mahiyetli deliller” seklinde tanimlanarak hukuk doktrinleri
tarafindan kavramsallastirilan ve kullanim sikhigina gére kullanildigi mezhebin alamet-i
farikasini olusturan birgok delilin varhigi da hiikiim tiretiminde yalmzca asli delillerin hukuk
normunu tamamen karsilamada (lafzi manada) yetersiz kaldigini teyit etmektedir. Aksi halde
asli deliller disinda herhangi bir fer’i delile ihtiyacin s6z konusu olmamasi gerekirdi. thtiyag
duyulan bu delillerin ¢oklugu ve hitkme dayanak olarak kullanim sikligi birlikte
degerlendirildiginde hiikiim iiretiminde sadece asli delillerle yetinilmesi halinde bir¢ok
hukuki boslukla karsilasilacagi agiktir.

Uzerinde ittifak edilen deliller disinda hiikiim istinbatinda kullanilan ve mezhepler
arasinda kabuli ihtilafli olan deliller; istihsan, istislah, istishab, orf, sedd-i zerai’, ser’'u men
kablen4, amel-i ehl-i Medine ve sahabe kavlidir. Ancak Hanefl usuliiniin olusum metodu olan
istikrd/tiimevarim ydntemi ile fer’i meseleler incelendiginde anilan bu deliller disinda baska
delillerin de hiikkiim ¢ikariminda kullanildigi goriilmektedir. Bu ¢alismada Hanefi usuliinde
zikredilmemekle birlikte fer’i meselelerde c¢okca kullanilan akli istidlalin verilen cezai
mileyyidenin tespitindeki rolii ele almacaktir. Zira Hanefl hukukcular lafzin delalet yollar:

! “Ashn fer’e ihtiyact” ile fer’i delillerle birlikte asillarin hiikiim tiretiminde islevselliginin daha etkin bir bicimde kullanildig1

kastedilmektedir.
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olan nassin ibare, isaret, delalet ve iktizasi disinda kalan istidlal yontemlerini fasit birer
istidlal olarak degerlendirmektedirler. Bununla birlikte Hanefi hukukgular tarafindan ceza
hukuku gibi hassas bir konuda lafzin delalet yollar1 disinda kalan akli istidlal yonteminin
hitkme dayanak olarak kullanildig1 goriilmektedir.

Burada su hususu belirtmekte fayda vardir. islam hukukunda kisasin bir geregi olarak
miimkiin olan her durumda fiilin gergeklestirdigi eylemin aynisi isledigi sucun cezasi olarak
kisasen kendisine de uygulanir. El kesme eyleminde de elin mafsaldan kesilmesi halinde failin
de eli ayni yerden kesilir. Asagida kisasin tatbik edilmesi icin gerekli bazi sartlarin
bulunmadigi durumlarda fiilin alacagi cezanin tespitinde dayanak olarak sunulan akli
istidlaller incelenecektir. Hanefi hukukcularin asagida yer verecegimiz miessir fillere
verilecek cezanin tespitinde kullandiklar1 “akli istidlal” metodunu Safii hukukgular da
kullanmaktadir. Bu iki fikih ekoliiniin el kesme sugunun cezai miieyyidesinin tespitinde kendi
goriislerinin isabetli, kars1 goriisiin ise isabetsiz oldugunu iddia ettikleri goriilmektedir.
Dolayisiyla daha iyi anlasilmasi icin konu, Safiilerin de bu husustaki goriisleriyle mukayeseli

olarak ele alinacaktir.

Hanefl ceza hukukunda akli istidlalin, hiikiim ¢ikarimindaki kaynaklik degeri ile ilgili
orneklere gegmeden 6nce konunun daha iyi anlasilmasina katki sunacagini disiindiigtimiiz
akil ve istidlal kavramlar: ile ilgili kisa bilgilere yer verilecektir. El kesme suguna verilen
cezanin tespitinde akll istidlalin rolii Orneklerle incelendikten sonra ise kisa bir

degerlendirme ve sonug ile konu sonlandirilacaktir.

Etik Beyan: Bu arastirmada nitel arastirma yontemi benimsenmis, literatiir taramasi
ve dokiiman analizi teknigi kullanilmistir. Dokiiman tarama modeli ile mevcut belgeler
incelenmistir. Arastirma, tiim etik standartlara uygun olarak yiiriitiilmistiir. Sunulan bilgi ve
bulgular, diristlitk ve seffaflik ilkelerine uygun olarak aktarilmistir. Arastirmanin her
asamasinda tarafsizlik ve bilimsel biitiinlitk saglanmustir. Ayrica, kullanilan kaynaklara uygun
sekilde referans verilmistir. Arastirma dokiiman incelemesine dayandig: igin Etik Kurul Onay1

alinmasina gerek duyulmamustur.

2. AKLIN TANIM VE MAHIYETI

Sozliik anlamiyla akil; baglamak, alikoymak, engellemek gibi anlamlara gelmektedir.’
Aklin bazi Hanefi hukukcular1 tarafindan birbirinden farkli sekillerde tanimlandig
goriilmektedir. Ornegin Ciircini, (5. 816/1413) akli; “Allah’in (cc) zat1 itibariyle maddeden
soyutlanmis 6z bir cevher olarak yaratip insan bedenine yerlestirdigi bir madde” seklinde
tanimlar.” Debsi ise a¢tig1 “micibat’il akl” ve “muharremat’iil akl” basliklar1 altinda “akil”

2 Eb( Abdilldh Zeyniiddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Abdilkadir er-Razi, Muhtdr’ii-s Sthah, thk. Yusuf es-Seyh Muhammed,
(Beyrut: Mektebetii’l Asriyye, Besinci baski, 1999), 215; Ebii’l-Kasim Hiiseyn b. Muhammed b. el-Mufaddal er-Ragib el-isfahan,
el-Miifredat fi Garib’il Kur'an, thk. Safvan Adnan ed-Davudi, (Dimesk: Dar’ul Kalem, Birinci baski, h. 1412), 578.

> Ebi'l-Hasen Ali b. Muhammed b. Alf es-Seyyid es-Serif el-Ciircant el-Hanefl, et-Tdri’ft, (Liibbnan: Dar’iil Kiitiibi’l ilmiyye, 1983),
150-152.
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kavrami ve hiikiim tiretiminde aklin yetkinligini ele alir. Birbirinden farkli bir¢ok tanimin
yapilmasi herkesin “akil” {izerinde ittifak ettigi bir tanimin varhigin giiclestirmistir. Oyle ki
akil hakkinda yapilan tanimlarin ¢oklugu nedeniyle “akil” s6zciigiiniin bin ayr1 taniminin
yapildigi s6ylenmektedir.’

insani diger canlilardan ayirt ederek “insan” vasfina kavusturan en temel &zellik hig
stiphesiz akil nimetine sahip olmasidir. ilahi hitabin yegine muhatabinin insan olmasinda
dikkate alinan ol¢iit de insanin tasidigi islevsel akildir. Nitekim mecnun ile heniiz temyiz
yasina gelmemis cocuklar miikellef (emir ve nehiyle yiikiimlii) degildirler. Zira akil vahyin de
dogrulugunu sinama aracidir. Akil kullanilmadan nebi (Peygamber) ile miitenebbi (gelecekten
haber verdigini iddia eden), mucize (aciz birakan olaganiistii olay) ile muhrikanin (48_,3«; el
cabuklugu, hile ve sihir) arasi birbirinden ayirt edilemez.® Nitekim dogru bilgi ancak akil ile
kavranabilir.” Bu baglamda vahyin bilingli bosluklarini doldurma vazifesi, aklin1 gerektigi
minvalde kullanan insana tevdi edilmistir. Bir baska ifadeyle akil, hukuki bosluklar: doldurma
yeti ve yetkisine sahiptir.®

Akil her insana dogumuyla birlikte belli l¢tide bahsedilen bir nimettir. Dogustan
gelen bu akla matbu/fitri/vehbi akil denir. Bir de dogumundan sonra belli bir yasa gelen
insanin kisisel caba, merak, gayret, yasadig1 cografya ve bulundugu ortamin ona sundugu
miispet veya menfi yasam tarzi gibi bir¢ok etkenin bilesim ve etkilesimiyle kazanilan bir akil
tiirti vardir ki buna da mesmu’/kesbi yani kazanilmis akil denmektedir.’ Birinci tiir akil ancak
ikinci tiir aklin olusumu icin gerekli sartlar1 yerine getirdiginde makbul bir akildan soz
edilebilir. Zira deney, sezgi ve zeka vehbi aklin gelisiminde gida mesabesindedir. Nitekim ayni
konuda farkli bakis agilarinin, ayni1 metinden farkli ¢ikarimlarda bulunanlarin ve ayni yere
baktig1 halde farkli seyler gorenlerin bulunma sebebi; sonradan kisisel ¢aba ile gelistirilmis
aklin kullanim kalite ve kapasitesidir."°

Kelam ilminde akil kavrami Mu’tezile ile birlikte yogun bir bicimde ele almarak
incelenmistir. Mu'tezili alimler genel anlamda akli araz olarak goriirler. Onlara gére akil
insanin davranislarina yon veren, iyi veya kotii davranisi birbirinden ayirt eden, insani kétii

seylerden koruyan ve hakikatin kavranmasini saglayan ana kaynaktir." Ehli Siinnet

4 Eb{ Zeyd Abdullah (Ubeydullah) b. Muhammed b. Omer b. sa ed-Debiisi, Takvimiil-edille fil-usil, thk. Halil Muhyiddin el-
Meys, (Daru’l-Kiitiibi’l-lmiyye, 2001), 451-465.

> Eb{ Abdillah Bedriiddin Muhammed b. Bahadir b. Abdillah et-Tiirki el-Misri el-MinhAci ez-Zerkes? es-Safil, el-Bahru’l Muhit fi
Usili'l Fikh, (Daru’l Kiitiibiyye, Birinci baski, 1994), 1/115.

®  Deblsi, Takvimiil-edille fil-usdl, 215, 442.

7 Mehmet Nezir Ceylan, “Safii Usulciilerin Miitevatir Habere Bakislar1”, Sultan Arastirmalari Dergisi 1/1 (Aralik, 2023) 1/31.

Hiiseyin Ari, Bihbehdni Dénemi Caferi Fikih Usiliinde Akil Delili, (istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,

Doktora Tezi, 2023), 128; Miicahit Orkun ikinci. “Islam Siyaset Teorisinin Temel Dinamikleri”, Uluslararasi Dorlion Akademik

Sosyal Arastirmalar Dergisi, (DASAD) 1/1 (June 2023), 59.

®  Cemaliiddin Muhammed T4hir b. ARl el-Fetteni, Mecma‘u bihdril-envar fi ard’ibi’t-tenzil ve let@ifil-ahbdr, (Matbatii Meclis-i

Dairet’il Mearif'il Osmani, 1967), 3/648, 649.

Resit Haylamaz, Kur'an'da Akil, (Sakarya: Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Doktora Tezi, 2004), 36.

" Yusuf Sevki Yavuz, “Akil”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlari, 1989), 2/242.
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kelamcilar1 ise genel anlamda akli “flahi hitabi anlamaya yarayan alet” seklinde tanimlarlar.
Zahitligi Onceleyerek dinin emir ve yasaklarma sarilmayr amaglamalari sebebiyle
mutasavviflar da akil taniminda Stinni kelamcilarla ayni fikri paylasmaktadirlar.” Dolayisiyla
akil kelamdan fikha, matematikten fizige tiim ilim ve bilim dallarinin {izerinde durdugu bir
kavramdir. Basta dini ilimler olmak tizere tip, teknoloji, sanayi, kiiltiirel, sosyal ve ekonomik
tiim ilimlerin gelismesinde aklin oynadig1 rolii inkar etmek miimkiin degildir.

3. [STIDLALIN TANIM VE MAHIYET{

“Ja” fiilinin istif'al babinda kullanimiyla meydana getirilen ve “Jxiwl” fiilinin mastari
olan istidlal; sozliikte delil talep etmek/arastirmak; delalet ise yol gosterme, kilavuzluk
yapma, ¢ikarimda bulunma, yoneltme, hediye etme ve mechuliin bilgisine ulastirma gibi
anlamlarda kullanilmaktadir.” Kur’an-1 Kerim’'de “istidlal” lafz1 geg¢memekle birlikte
kendisinden tiiretildigi “delle” kelimesi mazi kalibinda akil yiiriitme/¢ikarimda bulunma
anlaminda bir yerde zikredilmektedir.*

ictihat delil, istinbat, rey ve kiyas gibi kavramlar yakin bir anlam bagina sahip oldugu
icin yer yer “istidlal” kavraminin yerine kullanilmaktadir. istidlal kavrami etrafinda birgok
terim ve us(l tartismalari yapildigindan ustlde istidlalin {izerinde ittifak edilen &6zel bir
taniminin yapilmasi kolay olmamustir.” Bakillani (6. 403/ 1013) istidlali: Hitkmiin delilini talep
etme anlaminda “delil tizerine derinlemesine diisiinerek istenilen hiikmiin hakikatine
ulasmak” seklinde tanimlamaktadir.'® Merdavi'ye gore (6. 885/1480) ise istidlal, kitap, stinnet,
icma ve kiyas disinda bir hiikiim ikame etmektir.”” Hatib el-Bagdadi (6. 463/1071), Sirazi (6.
476/1083) ve Celaliiddin el-Mahalli (5. 864/1459) gibi hukukgularin ise istidlali s6zlitk anlamini
esas alarak “delil talep etme” seklinde dar anlamiyla kullandiklar: goriilmektedir."

istidlal en genel manada zihni bir faaliyet olarak tanimlanabilir. Fikih literatiiriinde
ise istidlal; mevcut ¢ziimlerin temel kaynaklarla irtibatlandirilmasi ve fakihlerin diistince ve

¢dziim {iretme metotlarini ifade eden anahtar bir kavramdir."” Hanefi hukuk¢u fbn Hiimam (8.
861/1457) istidlalin ser’i bir delil olmadigi kanaatindedir. Nitekim ona gdre ancak kitap,

12 Siileyman Uludag, “Akil” Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi,(istanbul: TDV Yayinlari, 1989), 2/246.

3 Ebii'l-Fazl Celaliiddin Abdurrahmén b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-SiiyGtl es-Safil, Mu'cemu Mekdli'dil Ulum-i fi'l
Hudiid-i ve-r Rusiim, thk. Muhammed ibrahim Abbadeh, (Kahire: Mektebet-ul Adab, 2004), 77.

1 Sebe, 34/14. cuel) il 31T G il & 2l 1S 51 0 Gl i 5 U Bt (R a1 4003 1 5a e gl Lo gl e i L

15 Adem Yigin, Klasik Fikih Ustiliinde Bilgi Anlayist, (istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2013),
117.

16 Eb{i Bekr Muhammed b. Tayyib b. Muhammed el-Basri el-Bakillant, et-Takrib vel frsad (Sagir), thk. Abdulhamid Eb{i Zenid,
(Miiessesetii’r-Risale, ikinci bask1, 1998), 208.

7" Ebii’l-Hasen Alaiiddin Ali b. Siileyman b. Ahmed el-Merdavi, et-Tahbir serhu-t Tahrir fi Usilil Fikh, thk. Abdurrahman el Cebrin,
Avvaz el-Karani, Ahmed es- Serrah, (Riyad: Mektebetiir- Riisd, 2000), 8/3739

8 Eb{i Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit el-Bagdads, el-Fakih ve'l Miitefakkih, (thk. Ebi Abdirrrahman Adil b. Yusuf el-Garazl) (Suudiyye:
Daru ibn'il Cevziyye, ikinci bask, h. 1421), 2/45; Eb(i ishak Cemaliiddin ibrahim b. Ali b. Yasuf es-Sirazi, el-Liima f usiilil-fikh,
(Dari’] Kiitiibi'l ilmiyye, tkinci baski, 2003), 5.

¥ Abdiilkuddss Bingdl, Ferhat Koca, Yusuf Sevki Yavuz, “Istidll”, islam Ansiklopedisi, 23/323.
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stinnet, icma ve kiyasla irtibatli ise istidlal delildir. Aksi halde istidlal, mustakil bir delil degil
asli delillerle elde edilen bir hiikiim istinbat etme yontemidir.”

imam’iil-Harameyn el-Ciiveyni’ye (6. 478/1085) kadar olan siirecte istidlal kavraminin;
delil talep etme®, delil ikame etme® seklinde sozlikk anlamiyla kullanildigi halde yer yer delil
tizerine derinlemesine diisiinerek istenilen hitkmiin hakikatine ulasmak gibi anlamlarda da
kullamldigi gériilmektedir.”” Bu baglamda Duman imam Safil'nin istidlal, delil ve delalet
kavramlarini naslarin yorumu ve kiyas anlamlarinda kullandigini ifade eder.”
Memduhoglu'na gore ise Safil istidldl, ictihat, istinbat ve kiyasi es anlamli olarak
kullanmaktadir.”” Buna gére Safii’nin istidlali sdzliikk anlami disinda kullandig1 anlasilmaktadir.

Cliveyni'nin istidlali; “Uzerinde ittifak edilen bir asil olmaksizin akli diisiincenin geregi olarak

"% seklinde tanimlayarak®

ta’lil edilebilir bir konuda hiikmii gosteren ve hiikme uygun diisen mana
istidlalin kavramsallasmasini saglayan ilk miitekellim usulciisii oldugu goriilmektedir.
Cliveyni’den sonra bu kavram biri genel digeri 6zel olmak {izere iki anlamda kullanilmistir.
Genel manada istidlal; hitkkmiin delilini zikretmektir. Ozel anlamda ise kitap, siinnet, icma ve
kiyas disinda bir delilin zikredilmesidir.”® Kavramsallasma siireci sonrasinda yazilan
miitekellim usul eserlerinde deliller hiyerarsisinde istidlal; kitap, siinnet, icma ve kiyastan
sonra besinci sirada yer almistir.”” Burada Safil hukukcularin istidlali bash basina kitap,
stinnet, icma ve kiyas gibi miistakil bir delil olarak kabul etmediginin altini ¢izmekte fayda
vardir. Onlar besinci bir delilin varligin1 kabul etmekte ancak bu besinci delilin istishab,
1stislah, mesalih-i miirsele vb. yontem mahiyetli delillerden hangisi oldugu konusunda ihtilaf
etmektedirler. Genel anlamda ise onlar tiim bu tali delilleri istidlal ana bashig: altinda besinci
delil olarak ele almaktadirlar.

Hanefl hukukgular da istidlali kullanmakla birlikte onlar yukarida izah edildigi tizere
bu kavrami besinci bir delil olarak kabul etmezler.” Zira onlara gére hiikiim ¢ikariminda

% Muhammed Emin b. Mahm{d el-Hiisyni el-Buhari el-Mekk{ (Emir PAdisah) Teysirii't-Tahrir, (Beyrut: Daru’l-fikr, 1996), 4/ 176.

2l Eb(i Ya'la Muhammed b. el-Hiiseyn b. Muhammed b. Halef el-Ferrd’, el-‘Udde fi usili’l-fikh, thk. Ahmet b. Ali Seyr el-Miibareki,
(yayin evi yok, ikinci baski, 1990), 1/132.

22 Eb{ Bekr (Ebii'l Bek4) Takiyyiiddin Muhammed b. Ahmed b. Abdilaziz el-Fiitihi, Muhtasarii’t-Tahrir serhi’l-Kevkebi'l-Miinir, thk.
Muhammed Zuhayli, Nezih Hammad, (Mektebetii’l ‘abikan, ikinci baski, 1997), 4/397.

# Bakillan, et-Takrib ve'l Irsad (Sagir), 208.

#  Soner Duman, $afi’nin Kiyas Anlayisi, Basilmamis Doktora Tezi, (Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2007), 64, 65.

% Adnan Memduhoglu, Sahabe ictihadi, (Konya: Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2008), 47.

% imamii'l-Haremeyn Ebii'l-Meali Rilkniiddin Abdiilmelik b. Abdillah b. Y{isuf el-Ciiveyn? et-T4i en-Nisab(rd, el-Burhdn fi Usal’il
Fikh, thk. Salah b. Muhammed b. Avizah, (Beyrut: Dar'iil Kiitiib'il ilmiyye, Birinci basks, , 1997), 2/161.

7 Tammda gegen her bir kaydin agiklamasi igin bkz. Hiiseyin Ors, fmdmiil-Haremeyn el-Ciiveyni'nin Usil Diisiincesinde Istidlal,

(Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2017), 144-6.

% isfehani, el-Miifredat fi Garib’il Kur'an, 3/ 249.

»  Merdavi, et-Tahbir serhu-t Tahrir fi Usil'il Fikh, 8/3739; isfehani, el-Miifredat ff Garib’il Kur’an 1/453.

0 dalay uld (AN e SA 1Y) V) g plaa) o el o) Ao (LB (e A ok La odainad AadlS (yguad B D Jiay Juiud ¢ sUilawal aryg Ebii’l-Abbas
Muzafferiiddin Ahmed b. Ali b. Taglib el-Ba‘lebekki el-Bagdad, ibnii’s-Saati, Bedi’iin-Nizdm, thk. Sa’d b. Garir b. Mehdi es-
Siilem?, (Camiatii Ummi’l Kura, 1985), 2/659.
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kullanilan istidlal yontemi yalnizca lafzin delalet yonleridir.”* Bunlar ise nassin ibaresi, isareti,
delaleti ve iktizasi olmak {izere dorttiir.”* Miitekellimin usulciilerin delil olarak kullandig
“istidlal” tiirii ise Hanefilere gore fasit bir istidlaldir.”” Ancak Hanefi hukukcularin bu kavrami
fikhi bazi meselelerde fasit olarak gérdiikleri Miitekellim usulciilerin kullanimina uygun bir
sekilde kullandiklar1 gériilmektedir. Asagida Hanefl ceza hukuku baglaminda akli istidlalin
hitkme dayanak olarak kullanimi el kesme sugu 6zelinde, Safii hukukgularla mukayeseli bir
bicimde ele alinacaktur.

4. IKi AYRI KiSININ ELINI KESEN FAiLE UYGULANACAK CEZANIN TESPITINDE AKLI

ISTIDLAL

Hanefl hukukgulara gére bir kimse iki kisiden birinin sag digerinin ise sol elini
keserse, bunlara karsilik kendisinin de sag ve sol eli kesilir. Fail, bir magdurun iki elini
kestiginde de ayru hiikiim gecerlidir. Kendisinin de iki eli kesilir. Nitekim kisas1 gerektiren
eylem ve hareketin gerceklestigi mahalde esitlik saglanabilir. Serahsi ve K4sani ilk durumla
ilgili, “esitlik geregi magdurlarin birer eli kesildijine gore sug fdilinin de bir elinin kesilmesi gerekir”,
gibi bir sonucun ¢ikarilamayacagi goriisiindedirler. Diger bir ifade ile magdurlarin ele ait tim
fonksiyonlarinin (iki elin kesilmesiyle) yok olup olmadigina bakilmaz. Ciinkii magdurlarin
hukuku ancak fiile verilecek olan, her iki elinin kesilmesiyle korunmus olacaktir. Aksi
takdirde fail iki farkli kisiye kars1 islemis oldugu iki suca karsilik (aralarinda denklik olmasina
ragmen) tek bir ceza almis olacaktir. Dolayisiyla bdyle bir durumda magdurlardan yalnizca
birinin hakki alinmams olacaktir. Anilan durumda ise sug failinin iki eli bir kisiye karsilik
degil iki ayr1 kisiye karsi islenen iki farkli sucun cezasi olarak kesilmektedir.”* Zira sug failinin
islemis oldugu iki ayr1 sug¢ karsiliginda alacag: kisas cezasi icin kendisine kisas uygulanacak
organin mevcut olmasi yeterlidir. Bu durumda “birer eli kesilen kisilere karsilik sug fdilinin iki eli
kesilmistir. Dolayistyla burada bir esitlik bulunmamaktadir”, denilemez.”® Aym sekilde iki el ve iki
ayag1 kesildikten sonra iyilesen magdur, sug failine misliyle kisas yapma hakkina sahiptir.

1 Alatiddin Abdiilaziz b. Ahmed b. Muhammed el-Buhard, KesfiiT-esrdr fi serhi Usiilil-Pezdevi, (Dar’ul Kitab'il islami, ty), 1/104, 105.

3 Muhammed A‘l4 b. Ali b. Muhammed Himid et-Tehanevi el-Far(ki, Kessdfii Istildhdti’l Fiindn ve'l-Uliim, thk. Ali Dehravec,
(Beyrut: Mektebetii Liibnan, Birinci baski, 1996), 1/152.

¥ Ayhan Sen de Hanefilerin nassin lafzina degil, sadece manas: tizerinden akla dayal olarak hiikiim ¢ikarilmasinin fasit istidlal

olarak degerlendirildigini ifade eder. $en ¢alismasinda emir ve nehiy sigalarmin zitlarina etkisi, iktirn delaleti, mutlakin

mukayyede hamli, mefhumu muhalefet, 4m lafzin sebebi ile tahsisi, am lafzin medih ve zem ile tahsisi ve cemiye muzaf olan
ceminin cemi manasinda kullanilmasi gibi fasit istidlal cesitlerini ele alarak incelemistir. Bkz. Ayhan $en, Hanefi Usiil

Geleneginde Fasit Istidldl, (Rize: Recep Tayyip Erdogan Universitesi, Lisans Ustii Egitim Enstitiisii, Doktora Tezi, 2021), 77.

*  Semsii'l-eimme Eb{ Sehl Eb( Bekir Muhammed b. Ahmed es-Serahsl, el-Mebsut, (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1993), 26/139, 140;
Ekmeliiddin Muhammed b. Mahm(id b. Ahmed el-Babert! er-Riimi el-Misri, el-Indye Serh’il Bindye, (Darul Fikr, ty), 10/246; EbQ
Muhammed (Ebii’s-Send) Bedriiddin Mahm{id b. Ahmed b. M{is4 b. Ahmed el-Ayni el-Bindye fi serhi’l-Hiddye, thk. Emin Salih
Saban, (Beyrut: Darul Kiitiibil ilmiyye, 2000), 13/128.

35 Alaiiddin Eb(i Bekr b. Mes'id b. Ahmed el-Kasani, Bedd'i’s-sand’i’ fi tertibi’s-serd’t’, thk. Ali Muhhamed Avvaz, Adil Ahmed
Abdiilmevciid, (Beyrut: Daru-1 Kiitiibi’l ‘ilmiyye, ikinci Baski, 2003), 10/300.
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Ciinkii yaralamalarda kisas, ancak yaranin iyilesmesinden sonra uygulanir. Bu meselede de
yaranin iyilesmesi s6z konusudur.*

Yaralamalarda asil olan kisastir. Bununla birlikte anilan durumda el ve ayaklari
kesilen magdurun 6lmesi halinde sug failinin el ve ayaklar1 kesilmez, kisas olarak dldiiriiliir.
Ciinkti magdurun Sliimii ile birlikte el ve ayaklarin kesilmesi eylemi artik 6ldiirme suguna
doniismiis kabul edilir. Hanefi hukukgularin eylem sonrasinda meydana gelen son hali dikkate
alarak hiikiim verdikleri anlasilmaktadir. Zira onlara gore iyilesme olmamasi halinde kesme
eylemi, yaralamada kisas degil 6ldiirme olarak degerlendirilmektedir.”

Kisas ve had olarak uygulanan el kesme cezasi da onlara gore birbirinden farkli
hususlardir. Cezalandirmada bir organin tiim fonksiyonlarinin yok edilmesi kurali hirsizlik
sugunda dikkate alinirken; 6ldiirme sugunda dikkate alinmaz. Nitekim organa ait anatomik ve
fonksiyonel yarari tiimiiyle yok etmek (iki el veya iki ayagi kesmek) kisiyi hiikmen
oldirmektir. Hirsizlik cezasinda ise faili, gercek manada 6ldiirmek mesru olmadigi gibi
hitkmen 6ldiirmek de mesru degildir. Kisasta ise durum farklidir. Kisasta esitligin saglanmasi
halinde sug failini hem gercek manada hem de hitkmen &ldiirmek mesrudur. Bahse konu
durumda da esitlik bulunmaktadir. Yani failin kestigi el/lere karsilik kisas mahalli olan elleri
mevcuttur. Dolayisiyla iki kisinin farkli birer elini kesen fiilin kisas mahalli olan iki eli, iki
farkli kisinin ellerini kesme suguna karsilik (birinin sag digerinin sol eline karsilik) olarak

kesilir.®

4.1. iki Kisinin Sag Ellerini Kesen Faile Verilecek Cezanin Tespitinde AkI1 istidlal

Yukarida bir kimsenin iki kisiden birinin sag, digerinin sol elini kesmesi halinde
alacagi ceza hususunda Hanefi hukukgularin goriislerine yer verilmistir. Bu bashk altinda ise
bir kimsenin iki farkl kisinin sag ellerini kesmesi durumunda alacagi cezai miieyyidenin
tespitinde akli istidlalin rolii ele alinacaktir.

Hanefl hukukculara gére iki ayri1 kisinin sag ellerini kesen fiilin sag eli bir magdur

icin kisas edilir. Diger magdura ise kesilen elinin diyeti 6detilir.”

Onlara gore failin
magdurlarin ellerini ayni anda veya farkli zamanlarda kesmis olmas: hitkmii degistirmez.*

Onlar magdurlarin, failden ayni anda hak talep etmeleri durumunda, fiilin sag elinin

% Ebi’l-Hiiseyn Ahmed b. Ebi Bekr Muhammed b. Ahmed el-Kudird, et- Tecrid Ii'l Kuddri, thk. Muhammed Ahmed Serac, Ali
Cuma Muhammed, (Beyrut: Daru’s Seldm, 2006), 11/5634, 5641; Ebli Bekr Ahmed b. Ali er-Raz1 el-Cessas, Serh’i Muhtasar-1
Tahavi, thk. ismetullah Inayetullah Muhammed, Said Bektas, Muhammed Ubeydullah Han, Zeynep Muhammed Hasan
Felateh, (Dar’ul Besairii'l islamiyye, Birinci baski, 2010), 5/444; Cemaleddin Ebu Muhammed Ali b. Ebi Yahya Zekeriyye b.
Mesud el-Ensari el Hazreci el- Miincebi, el-Liibab fi Cem’ beyne Siinneti vel Kitdb, thk. Muhammed Fazl Abdulaziz el-Murad,
(Beyrut: Darul Kalem, 1994) ,2/709, 710.

3 Cessas, Serhu Muhtasari’t- Tahavi, 5/434.

% Babert, el-Indye Serh’il Bindye 10/246; Ayni, Bindye fi serhi’l-Hiddye 13/128; Serahsi, el-Mebsut, 26/139-40.

*®  EbQ Bekr Alaiiddin Muhammed b. Ahmed b. Ebl Ahmed es-Semerkand? Tuhfetiil-fukaha, (Beyrut: Dar'ul Kutubi'l ilmiyye,
1994), 3/100; Kuddird, et- Tecrid, 9/5581; Cessas, Serh’i Muhtasar-1 Tahavi, 5/379; Kasani, Bedd'i'u s-Sand’i’ fi tertibi’s-serd’ 10/
262; Serahsi, el-Mebsut, 26/140.

“ Ebii’l Hasen Burhaneddin el-Mergmani, el-Hidaye, (Liibnan: Daru-d Dekak, 2019), 4/468; Serahsf, el-Mebsut, 26/140.
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kesilecegi ve kestigi diger elin diyetinin ise magdurlar arasinda boliisiilecegi
goriisiindedirler.”

imam Safil'ye gore ise, sug faili, magdurlarin ellerini farkli zamanlarda kesmis ise ilk
kestigi ele karsilik fiilin sag eli kesilir. Ayni anda kesmis ise eli kesilenler arasinda kura gekilir
ve kura kime ¢ikarsa onun eline karsilik olarak sug failinin eli kesilir. Diger magdur da elinin
diyetini alir.”

imam $afii, ikinci magdurun eli kesildigi sirada, ilk magdurun kesilen eline karsilik
failde kisas hakkinin bulunmasindan hareketle bu hitkme ulasmaktadir. Safii hukuk¢ular bu
durumu; malini rehin olarak teslim eden kisinin miirtehinin hakki devam ettigi siirece rehin
verilen mali/merh{inu bir bagkasina verememesine benzetirler.” Onlara gére bir kimsenin,; iki
kisinin elini ayri zamanlarda kesmesi de bdyledir. Eli dnce kesilenin hakki mevcutken eli
sonradan kesilene bu hak verilmez. Bu durum, aym hakkin ikinci sahis icin gerceklesmesine
mani olur. Ancak ilk olarak eli kesilen magdur, bu hakkini bagislarsa (sucluyu affederse) bu
durumda eli kesilen diger magdurun hakki yeniden giindeme gelir. Clinkii glindemde olan ilk
magdurun hakki bu af ile ortadan kalkmustir. Tkinci siradaki magdurun erken davranip ilk
magdurdan 6nce failin elini kesmesi halinde, kisas 6nce davranan kisi icin gergeklesmis olur.
Dolayisiyla erken davranan ikinci magdur kendi hakkini kisas olarak almis sayilir. Bu durumda
ise eli ilk 6nce kesilen kisi i¢in kisasa konu olan mahal (sug failinin eli) olmadigindan dolay eli
ilk kesilen magdur, elinin diyetini alir.*

Safil hukukgulara gore, iki kisinin birer elini kesen failin kisas olarak tek bir elinin
kesilmesi ile iki magdurun hakki karsilanmis olmaz. Oyle olsayd: fAilin tek elinin kesilmesiyle
iktifa edilirdi. Oysa sug failinin tek elinin bir magdura karsi kesilerek diger elin diyetinin
magdurlarca boliisiilmesi (Safiilere gére) Hanefilerce verilen bir hiikiimdiir.” Safii hukukgular
bu muhakemeden hareketle filin kesilen bir elinin ancak magdurlardan bir tanesinin eline
karsilik gelecegi ve iki magdurun hakkini karsilayamayacagi kanaatine varirlar. Onlara gére
failin, magdurlarin elini pesi sira kestigi bir olayda ise eli ilk kesilenin éncelikli hak sahibi
oldugu agiktir. Ancak sug faili, iki magdurun da elini ayni anda kesmisse, bu durumda
aralarinda tercihte bulunmak yerine kisas hakk: olan kisi, magdurlar arasinda yapilacak kura
ile tespit edilir. Safii’lere gore kisas hakkina sahip kisi bu sekilde belirlendikten sonra ise ikinci

‘" Muhammed b. Ferdmurz b. Ali Molla Hiisrev, Diirer’iil-Hiikkdm serh-i Giirerii'l-Ahkdam, (Dar1 ihyai Kiitiib’il Arabi, ty), 2/97;
Abdiilgant b. Talib b. Hammade el-Meydéni el-Guneymi ed-Dimaski, el-Liibdb fi Serh’il Kitab, thk. Tarik Sayrafi, (Istanbul:
Daru’l Hayr'il islamiyye, 2020), 819; K4sani, Beddi'u s-Sand’i’ fi tertibi’s-serd’i’, 10/405; Mergmani, el-Hidaye, 4/ 468.

42 Ebi’l Hasen Ali ibn Muhammed ibn Habib el-Maverdi el-Basri, el-Havil Kebir, thk. Ali Muhammed Muavvaz ile Adil Ahmed
Abdulmevciid, (Beyrut: Daru’l Kiitiibii'l [lmiyye, 1994), 12/27, 119.

# Merginini, el-Hidaye, 4/469; Serahst, el-Mebsut, 26/139.

“ ibn KAd? Siihbe, Ebii'l Fazl Muhammed Eb{ Bekr b. Ahmed b. Muhammed el-Esedi ed-Dimeski, Biddyetiil Muhtac fi serh’il
Minhdc, (Cidde: Darul Minhac, 2011), 4/35; Maverdi, el-Hdvil Kebir, 12/120-1.

“  ibn Hiimam, Kemaliiddin Muhammed b. Abdilvahid b. Abdilhamid es-Sivast el-iskenderd, Fethu’l Kadir liTdcizi'l-fakir, (Darul
Fikr, ty), 10/243-246; Meydani, el-Liibdb fi Serh’il Kitdb, 818; Serahsf, el-Mebsut, 26/127; Mergiani, el-Hidaye, 4/467.
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magdura (kur’a kendisine ¢ikmayan kisiye) kesilen elinin tam diyetinin 6denmesi gerektigine
hitkmederler.*

Safil hukukgular Hanef?'lerin ileri stirdiigi “iki kisinin sag elini kesen sug fdilinin tek bir
elinin kesilmesinden sonra kesilen diger elin diyetinin bu iki magdur arasinda boliistilmesi gerektigi”
fikrine de katilmazlar. Zira bu durumda tek bir fiile kars1 (el kesme) iki ayr1 ceza (el kesme ve
diyet) uygulanmis olacaktir. Safiiler bir fiile karsilik iki ayr1 cezanin verilmesinin Hanefilerin
de genel kuralina aykir1 oldugunu dile getirerek goriislerinin daha isabetli oldugu kanaatini
paylasirlar.”

Hanefl hukukgular ise Safiilerin yukarida zikrettigimiz goriislerinin isabetli olmadigini
birtakim akli istidlallerle temellendirirler. Onlara gore eli kesilen her iki magdurun da sug
failinin elinde kisas hakki vardir. Nitekim bu hakkin tahakkuku icin gerekli olan kendilerinin
de ellerinin kesilmis olma hali, her iki magdurda da bulunmaktadir. Bir baska ifadeyle her iki
magdurun da ellerinin kesilmis olmasi sebebiyle ayni sug¢ féilinden kisas alma haklar:
mevcuttur. Dolayisiyla magdurlar sebepte oldugu gibi hitkkiimde de esit haklara sahiptirler.
Buna gore magdur olan iki taraf, diledigi takdirde kisas talep edebilecegi gibi, bundan
vazgecip diyete de razi olabilir. Nitekim her iki magdur da sug failinden ayni 6lgiide alacakl
konumundadirlar.®

Diger bir agidan bakildiginda, eli ilk kesilen magdur kisastan vazgectiginde, eli kesilen
diger magdurun kisas hakki giindeme gelir.”” Hanefilere gére sayet eli sonra kesilen magdurun
sug failinin elinde kisas hakki sabit olmasaydi, ilk magdurun faili affetmesiyle de bu hak ikinci
magdur i¢in glindeme gelmezdi/gelmemeliydi. Halbuki yukarida deginildigi tizere ilk olarak
eli kesilen magdur, sug failini affettiginde kisas hakki ikinci sirada eli kesilen magdura geger.”
Ciinkii bu hak eli sonradan kesilen magdur icin de mevcuttur. Hanefi hukukcular bu
gorlslerine, ikinci magdurun erken davranarak fiilin elini kesmesi halinde erken davranan
magdurun sug failinden kendi kisas hakkini almis olacagini da bir baska akli delil olarak
gosterirler.”! Buradan anlasilan, eli kesilen iki magdurun da fiilin elinde haklarinin oldugudur.
Aksi takdirde erken davranan kisi, hakki olmadan bir el kestigi icin kendisine kisas veya diyet
gerekecekti. Dolayisiyla Hanefilere gore iki kisinin sag ellerini kesen sug failinin sag eli, iki

“  Eb{i ishak es-$irazi, el-Miihezzeb fi Fikhi Imam Safii, (Daru’l Kiitiib'il ilmiyye, ty), 5/48-9.

47 Kasani, Bedd'i'u s-Sand’i’ fi tertibi’s-serd’i’, 10/405; Serahs, el-Mebsut, 26/140.

“ Mergnani, el-Hidaye, 4/469.

4 Kud(rd, et- Tecrid, 11/5582.

0 Hanefl hukukgular el kesme sugunun yani sira siibut veya sekil sartlarinda eksiklik bulunan had ve kisas suglarimin cezai

miieyyidelerinin tespitinde de akli istidlali kullanmaktadirlar. Bkz. Cessés, Serh’i Muhtasar-1 Tahavi, 5/374; Cessas, Serh’i

Muhtasar-1 Tahavi, 6/160, 161; Serahs?, el-Mebsut, 26/130.

St Mevsili, el-ihtiyar li-talilil-Muhtar 5/31; Cessas, Serh’i Muhtasar-1 Tahavi, 6/380; Kasani, Bedd'i'u s-Sand’i’ fi tertibi’s-serd’t’,
10/270; Serahs?, el-Mebsut, 26/141.
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magdurun eline karsilik kesilerek, eli kesilenlerden her birinin yar1 oraninda hakki alimmustir.
Bu durumda magdurlarin geriye kalan haklar1 ise diyete doniisiir ve faile detilir.”

Hanefl hukukgularin Safiilere karsi sundugu bir baska akli delil ise, kisas olarak el
kesmenin béliinmeyi (tecezziyi) kabul ediyor olmasidir. Halbuki bdliinme, dldiirme sugunda
kabul edilmez.”® Ornegin, iki kisiyi 6ldiiren bir faile (aktif siije) maktullerden birinin velisi
huzurunda kisas tatbik edildiginde, sonradan gelen diger maktuliin velisine herhangi bir hak
tanimaz. Clinki sug failinin kisas geregi 6ldiirtilmesi ile her iki magdurun da hakki tamamen
alinmis olmaktadir. Zira 6len bir kimsede artik yasam emaresi kalmamis ve hayati her yoniiyle
son bulmustur. Bu durumda suglunun Olmesi ile hitkmen de olsa yasam
belirtisinin/canliliginin devam ettigini sdylemek artik imkansizdir. El kesme sucgunda ise
durum farkhdir. Nitekim eli kesilen iki magdurdan birinin hakki alindiktan sonra, failin
kisasen kesilen organi en azindan hitkkmen mevcut kabul edilir. Ciinkii eli kesilen failin
bilekten yukarisinin mevcudiyeti hitkmen de olsa kesilen organin varligi igin yeterlidir.
Dolayisiyla yaralamalarda ikinci magdur icin diyete hiikmedilir.”* Olim neticesinin
gerceklesmesi halinde ise boyle bir durum s6z konusu degildir. Zira 6lim ile kisi artik ne
maddi ne de manevi anlamda canli olarak degerlendirilemez.”

Hanefi hukukgular yukarida belirtilen akli istidlaller neticesinde yaralama hususunda
eli kesilen iki magdurun, sug failinin tek elini kesmesi halinde haklarinin ancak yarisini almis
sayilacaklarinin zorunlu olarak ortaya ¢iktigini savunurlar. Onlara gére iki ayr1 kisinin sag
ellerini kesen failin sag elinin kesilmesinden sonra kestigi diger elin cezasi olarak diyete
hitkmedilmesi, yaptig1 hirsizliktan dolayi eli kesilen birinin, bir baska kisinin de elini kestigi
halde kisas yerine diyete hitkmedilmesine benzer. Nitekim hirsizlik sugunun cezasi olarak eli
kesilen failin, ayrica el kesme sucu islemesi neticesinde kisas edilecek organi
bulunmamaktadir. Bir diger ifadeyle, failin eli daha 6nce yaptig1 hirsizliktan dolay: kesilmis
oldugu halde, bir baskasinin elini keserse failde kisas mahalli olan eli mevcut olmadigindan
dolayy, kestigi ele karsi kisas yerine diyete hitkmedilir. ilgili konuda da sug failinin ikinci bir
sag eli olmadigindan dolay: kalan hak diyete doniisiir ve magdurlara esit bir sekilde
boliistiirtiliir. Bu meseledeki magdurlara kisas ve diyetin ayni anda verilmesini gerektiren
durum, 8ldiirme hususundaki kisastan farklidir. Oldiirme konusunda kisas uygulaninca, éliim
tecezzi kabul etmediginden® dolay1 kisas hakki olan diger magdurlar icin artik bir seye
hitkmedilmez. Ciinkii artik fail ne gercek manada ne de hitkmen hayatta degildir.”” Bu sebeple
organlardaki kisas ile 6ldiirmede uygulanan kisas birbirinden ayri degerlendirilmektedir.

52 Kashni, Bedd’i'u s-Sand’i’ fi tertibi’s-serd’’’, 10/405; Mergnani, el-Hidaye, 4/468-9; Meydani, el-Liibdb fi serh’i-Kitdb, .819; Cessas,
Serh’i Muhtasar-1 Tahavi, 5/380.

3 Meydani, el-Liibab fi serh’i-Kitdb, 819; ibn Hiimam, Fethu'l-kadir li'l-dcizi’l-fakir, 10/243-246; Cessas, Serh’i Muhtasar-1 Tahavi,
5/375; Kudliri, et- Tecrid, 11/5498; Kasani, Bedd'i'u s-Sand’i’ fi tertibi’s-serd’’ 10/241, 245.

5t Kudfrd, et- Tecrid, 11/5582.

55 Serahst, el-Mebsut, 26/141.

*¢ Kud{rd, et- Tecrid, 11/5500.

7 Cessas, Serh’i Muhtasar-1 Tahavi, 5/380.
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Netice itibariyle bu meselede tek bir fiile karsilik, hem kisas hem diyete ayni anda
hitkmedilmemistir.”® Yaralamalarda kisasla birlikte diyetin de denebilecegini savunan Hanefi
hukukgular, 6ldiirme hususunda bu iki cezanin ayni anda uygulanamayacagini savunurlar. Bu
gorisiin temelinde fiili-hiikmi™ 6liim ayriminin etkili oldugu anlasilmaktadir.

4.2. Bir Kisinin Farkli Uzuvlarin1 Kesen iki Failin Alacag1 Ceza Hususunda Akl

istidlal

Birinin elinin bilekten kesilmesinden sonra baska bir failin aym sahsin dirsegini
kesmesiyle 6liim neticesi gergeklesti§inde Imam Ziifer (6. 158/775) miisterek sug faillerinin
her birine ayr1 ayr1 kisas tatbik edilecegi kanaatindedir.”® Ziifer disindaki Hanefi hukukgular
ise ilk sug failine el kesme cezasinin, ikinciye ise dldiirmeden dolay: kisasin uygulanacagina
hitkmederler.” Her iki goriis sahipleri de birtakim akli istidlallerle goriislerini
temellendirmektedirler.

Ziifer disinda kalan Hanefi hukukgularin bu hususta sunduklari akli istidlaller su
sekilde zetlenebilir: Miisterek sug féillerinin ilki, magdurun elini bilekten kestikten sonra
ikinci sug failinin gelip magdurun ayni elini dirsekten kesmesi, bilekten kesilen elin 6ldiirme
etkisinin yayilmasini/sirayetini® énlemis olur. Bir baska anlatimla elin dirsekten kesilmesi,
bilekten kesilen elin iyilesmesi hiikmiindedir. Hanefi hukuk¢ular bu durumda bilegin
kesilmesiyle olusacak sirayetin/komplikasyon ayni elin dirsekten kesilmesiyle onlenecegi
kanaatindedirler. Nitekim elin, bilekten kesildikten sonra iyilesmesi muhtemeldir. Bilekten
kesilen el iyilesebilecegi gibi iyilesme olmadan magdurun 6liimi de meydana gelebilir. Ancak
onlara gore bu durumda neticenin gerceklesme ihtimalinin (elin dirsekten kesilmesiyle) yok
olmasi ile gerceklesme imkini da tamamen ortadan kalkar.” Dolayisiyla elin dirsekten
kesilmesi, bilekten kesme eyleminin yol acacagi neticeyi ortadan kaldirmistir. Zira onlara gore
elin dirsekten kesilmesi, kesin olarak yayilma mahallini yok ederken, elin sadece bilekten
kesilmesi neticesinde ise kesilen elin iyilesmesi muhtemeldir. Kesin olan ise ihtimalli olandan
tstiindiir.** Onlara gore bu eylemlerin hata ile gerceklestirilmesi halinde ise eli bilekten kesen

8 Serahsi, el-Mebsut, 26/141.
% fslam Hukukunda fiilen 6ldiigii bilinen kisiye “hakiki 61ii” yarg: karariyla &ldiigiine hitkmedilen kisiye ise “hitkmt &lii” adi
verilir. Bu iki 6liim tiirii arasinda énemli hukuki farklar bulunmaktadir. Oliimle birlikte 8liiniin kisiligi ve buna bagli olarak
dini-hukuki hiikiimlere muhatap olma elverisliligini ifade eden ehliyet sona ermekte ve 6liiniin hak ve borglar: tasfiye
edilmektedir. Bkz. Salim Ogiit, DIA, Cilt XXXIV, s. 31, 32. Anilan durumda ise hitkmilikten kasit kesilen uzvun uzantilarinin
bedenin sag olmasi nedeniyle hitkmen var kabul edilmesinden ileri gelmektedir. Burada Hanefi hukukgular sag elleri kesilen
iki magdurun faile kisas uygulatma yaninda bir el diyetini de alarak aralarinda bdliisiilmesi gerektigini, kesilen uzvun
hitkmen varlhigiyla temellendirmektedirler.

% Hanefi mezhebinde sart teorisinin de hitkme ulasmada dikkate alindigina dair anilan drnek 6zelinde degerlendirme icin bkz.
Ahmet Aydin, Hanefi Fikih Literatiiriinde Oldiirme Sugunun Maddi Ve Manevi Unsurlartyla ilgili Kavramlarin Gelisimi (Hicr{ 4-9. Asirlar)
(Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2013), 101, 102.

1 Kudri, et- Tecrid, 9/5612; Serahst, el-Mebsut, 26/170.

62 Sirayet (&) hareketin agir neticeye yol agmasi olarak ifade edilebilir. Bkz. Aydin, Hanefi Fikih Literatiiriinde Oldiirme Sugunun
Maddi Ve Manevi Unsurlariyla Ilgili Kavramlarin Gelisimi (Hicr{ 4-9. Asirlar), 103.

0 Kud{ri, et- Tecrid, 9/5613.

¢ Serahsi, el-Mebsut, 26/171.
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faile el diyeti, eli dirsekten kesene ise can diyeti detilir.”” Hanefi hukukgular, eli kesilen bir
Miisliimanin eli kesildikten sonra irtidat edip miirtet olarak 6lmesi halinde de su¢ failini
sadece el kesme diyeti ile sorumlu tutarlar. Onlar bu durumda da irtidati iyilesme hitkmiinde
kabul ederler. Zira bilekten kesilen elin sirayetini dirsekten kesme eylemi 6nlerken, irtidat
hadisesinde ise sirayeti onleyen irtidatin kendisidir. Ciinkii irtidat ile kisinin kani miibah hale
gelir. Magdur da bu hal tizereyken dlmiistiir.”

Kudiri ise bu hususta su akli istidlallerle goriisiinii temellendirmektedir: Ona goére
bedende hem iyilesme hem de ac1 ayni anda varligini stirdiirmektedir. Nitekim yarali kisinin
bedeninde iyilesme siirecinde meydana gelen renk degisikligi (sararma ve morarma) bunun
kanitidir. Sayet el kesme neticesinde hissedilen aci, iyilesme ile birlikte temelli izale olmus
olsaydi (dinseydi) bedenin iyilesme siirecinde morarma olmaksizin eski haline dénmesi
gerekirdi. Dolayisiyla elin kesilmesiyle duyulan aciy1r beden hissettigi halde bu aci 6liime
gotiiriicii nitelikte degildir. Oyle olsaydi salt elin bilekten kesilmesinden sonra magdurun
Olmesi gerekirdi. Eli bilekten kesilen magdurun O6lmemesi, ilk su¢ failinin kisasen
oldiriilmesine engeldir. Kudtri'ye gére bu durumda bilekten kesilen elin acisi yayilarak
magdurun Oliimiine sebebiyet vermis de degildir. Ciinkii yayilma mahallinin bir baskas:
tarafindan dirsekten kesilmesiyle yok olmasi bu ihtimali de ortadan kaldirmustir. Zira bir
meyve agacinin kurumus olan bir dalindan meyve beklemek miimkiin degildir.”” Buna gére
canda kisas hiikmii eli dirsekten kesen sug failine verilirken eli bilekten kesen sug failinin de
eli kisas olarak kesilir.*

4.3. Faillerin Hata/Taksir ile Miiessir Fiil islemesi Halinde Alacaklar1 Cezanin Tespitinde

Akli istidlal

Oldiirme eyleminde oldugu gibi miiessir fiilin de kasten veya taksir/hata ile islenmesi
failin cezai mieyyidesinin tespitinde etkin role sahiptir. S6zgelimi ayni kisinin
gergeklestirdigi iki eylemden birinin hata/taksir®, digerinin kasitli olmas1 durumunda Hanefi
hukukgulara gére sug faili her iki eylemiyle de sorumlu tutulur. Ornegin sug faili, hata ile
birinin elini kesip daha sonra kasith olarak ayni kisiyi dldirse ilk sug fiilinden dolay:
akilesine™ diyet gerekirken, ikinci sug fiili sebebiyle de kendisine kisas uygulanir. Aksi

% Serahsi, el-Mebsut, 26/170.

6 Cessas, Serh’i Muhtasar-1 Tahavi, 5/440; K4san, Bedd'i'u s-Sand’i’ fi tertibi’s-serd’i’ 10/307.

67 ¢ lglal ilia e (Gat ) B slaill (158 ¥ LS 7 Bu benzetmeyle bilekten kesilen el agacin dallari, dirsekten kesilerek magdurun
Sliimiine sebebiyet verilmesi de agacin aslini -kokiinii- temsil etmektedir. Bkz. Kud{iri, et- Tecrid, 11/5614.

8 Kudrd, et- Tecrid, 11/5613, 5614.

®  Modern hukukta taksir; “objektif bakis agisina gore, failin dikkat ve 6zen yiikiimliiligline aykir1 davranmasiyla sugun kanuni

tanminin 8ngériilmeyerek gerceklesmesi” seklinde tanimlanmaktadir. Bkz. Isil Kacar Ercan, Oldiirmeye Tesebbiis ve Kasten

Yaralama Sugu Baglaminda Kastin Tespiti, (Istanbul: istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019),

12.

70 Kasit unsuru bulunmayan bir ldiirme veya yaralama durumunda suglu adina diyeti 6demekle yiikiimlii bulunan topluluk

anlaminda bir islam hukuk terimi. Tahaviye gére akile; Belli bir divana kayitli olup buradan atiyye/6denek alinan bir sosyal

dayanisma toplulugudur. Ona gdre bu topluluga kadinlar, cocuklar ve kéleler dahil degildir. Bkz. Cessés, SerhuMuhtasari’t-

Tahavi, 5/412; Kudird, et- Tecrid, 11/5747; Kasant, Bedd'i'u s-Sand’i’ fi tertibi’s-serd’i; 10/314.
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durumda (yani eli kasten kesip magduru yanlislikla 6ldiirmesi halinde) ise sug fiilinin de eli
kisas geregi kesilir ve hata ile 6ldiirmenin cezasi olan diyet akilesine ddetilir.”

imam Ziifer ve imam $Safif ise magdurun elini kasten bilekten kesen sug faili ile ayni
magdurun elini kasten dirsekten kesen sug failinin (miisterek failler) birlikte kisas edilecegi
goriisiindedirler. Bu hususta sunduklari akli delil ise: Maktuliin, bu iki kisinin ayri
eylemlerinin birlesiminden dolayr 6lmis olmasidir. Nitekim onlara gore bir sug¢ faili
magdurun elini keserken onun aci ¢ekmesine neden olmakta, digerinin kesme eylemi ise
onceki fiilin acisin1 ortadan kaldirmamaktadir. ikinci eylemle acinin dinmesi bir yana
magdurun acisinin {izerine aci eklenir. Dolayisiyla magdurun 6liim nedeni, bedeninde art arda
acilan yaralardir. Bu durumda ikinci fiilin, eli dirsekten kesme eylemi birinci fiilin bilekten
kestigi elin yayilmasini dnlemis de degildir. imam Safii ve Ziifer’e gére ikinci sug failinin (eli
dirsekten kesen) magdurun el veya baska bir organini kesmesinin de bu hiikmiin
degismesinde bir etkisi yoktur. Her haliikarda bu miisterek sug failleri eylemlerinin
neticesinde kisas edilir. Clinkii her iki sug¢ fiilinin magdur {izerinde icra ettikleri miessir
fiillerin birlesimi nedeniyle 8liim neticesi meydana gelmistir.””

Safil hukukgulara gore, iki sug failinden biri magdurun bedeninde bir yara, digeri ise
ytizlerce yara acip magdurun 6liimiine sebebiyet verseler, yara acan bu iki sug faili de kisas
cezasina carptirilir. Clinkdi bazi kimseler aldiklar: bir yara ile hemen 6lebilirken, bazilari ise
bedenlerine aldiklari onlarca yara neticesinde ancak 6lebilmektedir. Burada magdurun sliimi,
yaralamanin yol actig1 neticeyle gergeklesmistir. Magdurun hangi su¢ failinin darbesi ile
oldiigiinii tayin etmek ise imkansizdir. Oliim neticesi sebebiyle de katile kisas gerektiginden
dolay1 onlar, her iki sug failine de 6liim cezasi uygulanacag goriisiindedirler.”

Safit hukukcularin goriislerini savunmak icin ileri siirdiikleri gerekge, olim
neticesinin birden fazla yaralama sebebiyle gerceklesmis olmasidir. Birden fazla sug failinin
magdurda agtig1 bu yaralardan hangisinin magdurun 6liimiinde etkili oldugunun tespiti
imkinsiz oldugundan, istirak (birlikte) halinde &ldiirmeye kiyasla bu hiikme varildig
kanaatindeyiz.”

Yukarida zikrettigimiz olaya benzer goriis ayriligi, yaralama ve &ldiirme suglarinin
istirak halinde icra edilmesinde de mevcuttur. Ornegin, iki su¢ failinden birinin, bir sahsin
elini kesmesi, digerinin de eli kesilen bu sahsin boynunu kiligla vurmasi durumunda da Safii
ve Hanefl hukukgular arasinda goriis ayriligi mevcuttur.

safii hukukgular, bu durumda o6liimiin, her iki sahsin eylemlerinin birlesmesi ile
gerceklestigini sdyleyerek eylemlerin nitelik ve miktarlarindaki degisikligin dikkate

L Cessas, Serhu Muhtasari’t- Tahavi, 5/436; Serahsi, el-Mebsut, 26/170.

2 Serahst, el-Mebsut, 26/171.

7 Siraz, el-Liima fl usili’l-fikh, 5/18; K4sanl, Bedd’i'u s-Sand’i’ fi tertibi’s-serd’i, 10/ 262.
74

5237 sayili Tiirk Ceza Kanununu madde 37/1 de de bir kisiyi her biri bicak kullanan ii¢ kisi yaralamak suretiyle
odldiirdiiklerinde, her ticii de kasten 6ldiirme sugunun miisterek faili kabul edilmektedir.
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alinmamasi1 gerektigi kanaatini tasirlar. Bu nedenle de onlar her iki fiile de 6liim cezasi
uygularlar.”

Hanefl hukukgular ise boynu kesme fiilinin kesin dldiirme anlamina geldigini, boynu
kesilen kisinin yasamasin artik miimkiin olmadigini,” dolayisiyla el kesme fiilinin yol
acacag1 neticenin bu durumda dikkate alinamayacagini ifade ederler. Onlara gore boynun
kesilmesi sureti ile gerceklestirilen Sldiirme eylemi, kesinlikle boynun kesilmesi fiiline isnat
edilir. Burada kesin 6ldiiriicti darbenin boynun kesilmesi oldugu anlasiimaktadir. Bylece bu
durumda el kesme fiilinin 6ldiirme olmadigi ortaya ¢iktigina gére magdurun elini kesen failin
de eli kisasen kesilir. Boynu vuran kisi de kisas geregi oldiriilir. Elin taksirle kesilmesi
durumunda da eli kesenden diyet alinir ve boynu vuran kisi kisas edilir.”” Malikiler de bu
hususta Hanefi hukukgular ile hemfikirdirler. Ancak onlara gore el kesme ile boynun kesilmesi
fiili, onceden varilan bir anlasma neticesinde infaz edildiyse bu durumda her iki sug faili de (el
kesen ve boynu vuran) kisas geregi oldiiriiliirler. Zira bdyle bir durumda miistereken 6ldiirme
sucu islenmistir ki bu halde seriklerin her biri katil olarak degerlendirilir.”

Kanaatimizce suca karisan faillerin her biri “haksizlik niteligini” salt kendi
gerceklestirdigi eylemden almaktadir. Yani viicut bittnligiine yonelik saldirilarda
seriklerden her birinin eylemi digerini etkilememektedir. Dolayisiyla yaralamalarda miisterek
sug failleri, magdur iizerinde gergeklestirdigi zarar/yara 6lciisiinde ceza almalidir. Ancak
miistereken gerceklestirilen eylemlerde oliimiin meydana gelmesiyle artik fiillerin her
birinin eylemi katil olarak degerlendirilerek kasten adam &ldiirme sugundan hiikiim giymeleri
daha isabetli gézitkmektedir. Bu durumda seriklerden her biri digerinin eyleminin faili sayilir.
Ciinkdi failler sugu doguran operasyona ortaktirlar. Dolayisiyla 6ldiirme sugunda miisterek
faillerin her biri su¢ teskil eden haksizlik iizerinde miisterek hakimiyet tesis etmektedirler.
Ayrica bu durumda hem hangi failin darbesiyle maktuliin Slimiiniin gerceklestiginin tespiti

7 Serahsl, el-Mebsut, 26/171. Burada Serahsi’nin naklettigi Safiiler’in bu konudaki gériislerinin ihtiyatla karsilanmas: gerektigi

kanaatindeyiz. Nitekim klasik $afii fikhi metinlerinde konu su sekilde hitkme baglanmustir. Bir kimse birinin elini kesse,
digeri de bu sahsin boynunu vursa veya birisi bir kimsenin elini kestikten sonra baska biri gelip ayni kisinin nefes borusunu,
yemek borusunu kesse veya karnini yarip bagirsaklarini ¢ikarsa bu durumda el kesenin eli kesilir, ikinci fiilleri yapan ise kisas
geregi oldiiriiliir. Giinkii ikinci kisi eylemiyle birinci kisinin eyleminden sadir olabilecek yayilmay1 (yaranin éliime gdtiirme
olasiligin) kesmis bulunmaktadir. Bu durumda sanki eli kesilen kisi iyilesmis, sonrasinda ikinci sahis bu kisiyi 6ldiirmiis
gibidir, oF Ji8 ;A5 el o cung La dule Gug aild 59U A3 g 7 AL Alhay (34 of Ady a9 Aaghla adad of 458 ) AY) Jagon sLanal ol o
AV AB o5z al) Jadil of LS jlab adalll ) pu o838 Sirdzi, el-Liima f uslil-fikh, 5/18-9. Mebsut adli eserde gecen muhtelif
mezheplere ait goriislerin ilgili mezheplerin asil metinleriyle karsilastirilarak analizinin yapildigi doktora diizeyinde bir
calismanin literatiire katki sunacagini diisiiniiyoruz. Nitekim arastirmalarimiz neticesinde konu ile ilgili ibadet bslimiiniin
temizlik ve namaz kisimlar: 6zelinde bir yiiksek lisans tezinin hazirlandigini gordiik. Bu ¢alismada temizlikle ilgili Serahsi’nin
Safii’ye nisbet ettigi 41 goriisten 4iiniin, namazla ilgili Safii’ye nisbet edilen 81 gdriisten de 13iiniin hatali oldugu tespitinde
bulunulmustur. Bkz. Burak Gulha, Serahsi’nin el-Mebsut Isimli Eserindeki [badetler Bahsinde Gegen Imam Safif’ye Ait Goriislerin Tespit
ve Tahkiki, (Izmir: Izmir Katip GCelebi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2022), 7-76.

7 Cessas, Serhu Muhtasari’t- Tahavt, 5/433.

77 Serahst, el-Mebsut, 26/171.

7 Meydani, el-Liibab fi Serh’il Kitab, 805; Serahs?, el-Mebsut, 26/127-30; ibn Hiimam, Fethul-kadir li’l-‘cizi’l-fakir, 10/243-246.
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miimkiin degildir hem de bu hiikiimle miistereken adam 6ldiirme tesebbiisleri cezanin
caydiricilig: ile engellenmis olacaktir.

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Hanefi ceza hukukunda el kesme suguna verilen cezanin tespitinde asli (kitap, stinnet,
icma ve kiyas) ve fer’i (istihsan, istislah, 6rf, vb.) deliller disinda akli istidlaller ile hiikiim
kurulmakta ve verilen bazi hiikiimlerin dogrulugu aklen temellendirilmektedir. Yukarida
sunulan drneklerden de anlasildigi tizere “akli istidlal” ceza hukuku gibi hassas bir alanda da
hiikiim istinbatinda kullanilmaktadir. Hanefi hukukcular el kesme sucu disinda sucun siibut
veya sekil sartlarinda bir eksikligin bulundugu durumlarda had ve kisas suglarinin cezai
mileyyidesi ve failin kusurluluk oraninin tespitinde de akli istidlali kullanmaktadirlar.

Goriildugi tizere Hanefl hukukcularin usulde nassin ibare, isaret, delalet ve iktizas
disinda kalan delilleri genel itibariyle fasit olarak degerlendirmeleri onlarin fer’i konularda
lafzin delalet yollar1 disinda kalan yontemlerle hiikim vermelerine bir engel teskil
etmemektedir. AkI{ istidlalin Hanefi usul eserlerinde miistakil veya fer’i bir delil olarak ele
alinmadigi halde fiiri meselelerde sik¢a kullanilmasi Hanefilerin 6rf ve maslahat-1 miirsele ile
iliskilerini akla getirmektedir. Zira Hanefl hukukgularin 6rf ve maslahat-1 miirseleyi de ilk
dénemden itibaren kullandiklar1 halde usule sonradan dahil ettikleri bilinmektedir. Hanefi
usuliiniin istikrd/tiimevarim yoluyla olustugu dikkate alindiginda bu husus daha kolay
anlagilmaktadir. Bizler bu ¢alismada akli istidlalin fikhi delil tiretiminde tasidigi “delil degeri”
tizerinde durduk. Fiiru-i meseleler incelendikge akli istidlal gibi daha birgok hukuk iiretim
arglimaninin giin yliziine ¢ikacagi kanaatindeyiz.

Yazarlik Katkis1
Calismamiz iki yazarl yiiriitiilmiis olup, yazarlik katkis::

ilk yazar fbrahim Demircan icin: Kavramsallastirma, metodoloji, veri toplama,
gorsellestirme, analiz ve yazma %70,

ikinci yazar Dog. Dr. Ahmet Aydin igin: Veri iyilestirme, inceleme ve diizeltme
%30’dur.

Yazarlar olarak aramizda ve/veya baska kurum ve kuruluslarla herhangi bir ¢ikar
catismas1 durumu bulunmamaktadir.

Etik Kurul Beyan

Bu calisma, fzmir Katip Celebi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel Islam
Bilimleri Béliimiinde Dog. Dr. Ahmet Aydin danismanhiginda ibrahim Demircan tarafindan
hazirlanmis olan “Hanefi Ceza Hukukunda Akli istidlal” baslikli doktora tezinden iiretilmistir.
Arastirmamiz dokiiman incelemesine dayali olarak hazirlandigi icin etik kurul onay:
gerekmemektedir.
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ITHAF / DEDICATION / s13a)

“Bu makale, Israil'in Gazze'deki {iniversitelere, okullara, hastanelere, miilteci
kamplarina, evlere, camilere ve kiliselere diizenledigi vahsi, barbar, insanlik ve hukuk dist
saldirilar1 nedeniyle hayatini kaybeden bilim insanlari, 6grenciler, saglik calisanlari, din
adamlari, gazeteciler, bebekler, cocuklar ve masum sivillere ithaf edilmistir. israil'in iki
milyondan fazla Gazzeliyi evlerinden ve topraklarindan siirgiin etmek istemesi insanlik
digidir. Israil’in uluslararasi hukuka, insan hak ve hiirriyetlerine aykirilik iceren tiim isgal ve
saldirilar1 sugtur ve bu nedenle yargilanmasi gerekmektedir.”

“This article is dedicated to the scientists, students, health workers, religious officials,
journalists, babies, children and innocent civilians who lost their lives as a result of Israel’s
brutal, barbaric, inhumane and illegal attacks on universities, schools, hospitals, refugee
camps, homes, mosques and churches in Gaza. Israel’s attempt to expel more than two million
Gazans from their homes and lands is inhumane. All Israeli occupations and attacks that
violate international law, human rights and freedoms are crimes and therefore Israel must be
prosecuted.”
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